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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Zamky v pravnej veci zalobcu: SOZA, Slovensky ochranny zvaz autorsky pre prava
k hudobnym dielam, so sidlom Bratislava, Rastislavova 3, ICO: 178 454, v zastipeni: Havel, Holasek
& Partners s.r.o., advokatska kanceléaria, so sidlom Bratislava, Mlynské Nivy 49, ICO: 36 856 584, proti
Zalovanému: Amnesia slovakia s.r.o., so sidlom Sturovo, Hlavna 34, ICO: 31 409 504, o zaplatenie
218,40 Eur s prisluSenstvom, sudkyrfiou Mgr. Kornéliou Harcsovou, takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi 218,40 Eur s 9 % urokom z omeskania p. a. od 01. 06.
2012 do zaplatenia a nahradit mu trovy konania sumou 115,90 Eur k rukam pravneho zastupcu zalobcu
Havel, Holasek & Partners s.r.o., do troch dni po pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca svojou Zalobou zo dfia 23. 08. 2012 sa domahal, aby sud zaviazal Zzalovaného na zaplatenie
sumy 218,40 Eur s 9 % urokom z omeskania p. a. od 01. 06. 2012 do zaplatenia a nahradil mu trovy
konania titulom nevyplatenych autorskych odmien.

Tunajsi sud v konani sp. zn. 4C/187/2012 vydal diia 29. 10. 2012 platobny rozkaz, ktorym Zalobe v
plnom rozsahu vyhovel. Zalovanému nebolo mozné platobny rozkaz dorucit, preto ho sid uznesenim
z19.12. 2012 zrusil.

Zalovany sa na pojednavanie nedostavil, napriek tomu, Ze mu bola zasielka doruéena na jeho poslednu
znamu adresu podla vypisu z obchodného registra, teda sud mal za to, ze podla § 48 ods. 2/ O.s.p.
bola zasielka doru¢ena do 3 dni od vratenia nedorucenej zasielky. S touto fikciou doru¢enia mal odporca
dorucenie vykazané dnom 07. 01. 2013, preto sud v zmysle § 101 ods. 2/ O.s.p. pojednaval v jeho
nepritomnosti.

Sud vykonal vo veci dokazovanie oboznamenim sa s vysluchom pravneho zastupcu Zalobcu, ako aj
s pisomnymi dékazmi, a to Zalobou, opravnenim organizacie kolektivnej spravy na vykon kolektivnej
spravy prav podla autorského zakona na uzemi SR, vypisom z OR Zalovaného, hromadnou licenénou
zmluvou €. VP/10/23139/002 z 09. 08. 2010, sadzobnikom autorskych odmien za pouzivanie hudobnych
diel, fakturou €. 2121117160 zo 16. 05. 2012, upomienkou na uhradu nesplateného zavazku zo 06.
06. 2012, pokusom o zmier z 26. 06. 2012, poslednou vyzvou pred podanim Zaloby z 23. 07. 2012,
dorudenkou, platobnym rozkazom, spravou z Mestskej policie Sturovo zo 17. 12. 2012, uznesenim o
zru$eni platobného rozkazu a zistil nasledovny skutkovy a pravny stav veci:



Zalobca uzavrel so Zzalovanym hromadnu licenént zmluvu &. VP/10/23139/002 zo dia 09. 08. 2010, v
zmysle ktorej sa zaviazal uhradzat za pouZzitie hudobnych diel na podujatiach tane&na zabava, diskotéka,
kulturno-spoloCensky program s tancom, volna zabava s tancom, karaoke s tancom a podobné s
kapacitou miesta konania 150 os6b pri vstupnom na osobu vo vyske 0,70 Eur. Takto Zalobca fakturoval
na zaklade faktury zo dfia 16. 05. 2012 za trinast podujati s koeficientom 20 sumu 218,40 Eur s DPH.
Zalovany napriek upomienke a pokusu o zmier predmetn(i sumu neuhradil.

Podla § 18 ods. 2/ Autorského zakona, autor ma pravo udefovat suhlas na kazdé pouzitie diela, najma na

a) vyhotovenie rozmnoZeniny diela,

b) verejné rozsirovanie originalu diela alebo jeho rozmnozeniny predajom alebo inou formou prevodu
vlastnickeho prava,

c) verejné rozSirovanie originalu diela alebo jeho rozmnozeniny najmom alebo vypozi¢anim,

d) spracovanie, preklad a adaptaciu diela,

e) zaradenie diela do suborného diela,

f) verejné vystavenie diela,

g) verejné vykonanie diela,

h) verejny prenos diela.

Podla § 40 ods. 1/ Autorského zakona, licenénou zmluvou udeluje autor nadobudatefovi suhlas na
pouzitie diela (dalej len "licencia"). Licenéna zmluva musi obsahovat spésob pouzitia diela, rozsah

licencie, €as, na ktory autor licenciu udeluje, alebo spbsob jeho ur€enia a odmenu alebo spésob jej
uréenia, ak sa autor s nadobudatelom nedohodol na bezodplatnom poskytnuti licencie.

Podla § 48 ods. 1/ a 3/ Autorského zakona, organizacia kolektivnej spravy mdze s nadobudatelom
uzatvorit aj hromadnud licenénd zmluvu. Hromadnou licenénou zmluvou udeluje tato organizacia
nadobudatelovi suhlas na pouzitie vSetkych diel alebo niektorych diel, ku ktorym spravuje prava,
dohodnutym spdsobom alebo spdsobmi, v dohodnutom rozsahu, na dohodnuty ¢as a nadobudatel
sa zavazuje, ak nie je dohodnuté inak, uhradit odmenu. Ustanovenia o licenénej zmluve sa pouziju
primerane, ak nie je vtomto zakone ustanovené inak.

Podla § 78 ods. 2/ pism. a) a b) Autorského zakona, kolektivna sprava je zastupovanie viacerych oséb,
ktoré

a) maju majetkové prava k dielu, umeleckému vykonu, zvukovému zaznamu, zvukovo-obrazovému
zaznamu alebo k vysielaniu (dalej len "predmet ochrany"),

b) vykonavaju majetkové prava na zaklade tohto zakona (§ 50 a 55).

Podla § 81 ods. 1/ pism. a), i) a j) Autorského zakona, organizacia kolektivnej spravy je povinna riadne,
s nalezitou odbornou starostlivostou a v rozsahu udeleného opravnenia

a) zastupovat kazdého nositela prav pri vykone jeho prava, ktoré spravuje na zaklade tohto zakona,

i) domahat sa vo vlasthom mene v prospech nositelov prav naroku na vydanie bezdévodného
obohatenia z neopravneného vykonu kolektivne spravovaného prava; to neplati, ak sa nositel prava,
ktory je na to opravneny, takého naroku sam domaha alebo ak je to nehospodarne,



j) vyberat’ v sulade s tymto zdkonom a zmluvami podfa pismena h) pre nositela prav odmeny, primerané
odmeny, nadhrady odmien a pripadné prijmy z vydania bezdévodného obohatenia, rozdelovat' ich a
vyplacat v sulade so svojim vyuétovacim poriadkom.

Podla § 81 ods. 4/ Autorského zakona, pouzivatel, ako aj osoba povinna uhradit nahradu odmeny (§ 24
ods. 6) je povinna umoznit’ organizacii kolektivnej spravy riadny vykon kolektivnej spravy a bez vaznych
dévodov neodmietnut organizacii kolektivnej spravy poskytnutie potrebnych informacii. Organizacia
kolektivnej spravy nesmie informacie ziskané pri vykone kolektivnej spravy vyuzit na iny u€el ako na
vykon kolektivnej spravy. Organizacia kolektivnej spravy je opravnena kontrolovat v€asné a riadne
plnenie zmlav uzatvorenych s hou pri vykone kolektivnej spravy , ako aj povinnosti, ktoré pre osoby
povinné uhradit nahradu odmeny vyplyvaju zo zakona; pouzivatel alebo iny u€astnik takejto zmluvy,
ako aj osoba povinna uhradit nahradu odmeny, je povinna organizacii kolektivnej spravy tuto ¢innost
umoznit.

Vykonanym dokazovanim mal sud za preukazané, Ze Zaloba bola podana dévodne. Medzi u€astnikmi
konania doSlo k uzavretiu platnej zmluvy, ktorej obsahom bolo pouZitie hudobnych diel ich verejnym
predvadzanim podla autorského zakona. Zalovany preukazatelne prevadzkoval podujatia s hudbou tak,
ako to bolo stanovené v zmluve s pravidelne opakujucou sa produkciou kazdu sobotu v tyZdni, a to od
01. 09. 2010, priom v zmluve nebolo obmedzené trvanie licencie. Zalovany v8ak neuhradil Zalobcovi
autorsku odmenu za licenciu za obdobie od 01. 04. 2012 do 30. 06. 2012, preto mal sud za to, Ze narok
Zalobcu je opodstatneny, preto sud Zalobe v plnom rozsahu vyhovel a rozhodol tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Sud priznal Zalobcovi prislusny roény urok z omeSkania vo vySke 9 % podla § 517 Obcianskeho
zakonnika a § 3 nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z. z. v zneni jeho noviel, ked Zalobca si uplatrioval takyto
urok z omeskania ro¢ne, nakofko Urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky ku dfiu omeskania Cinila
1 %, Zalobca ma narok na urok z omeskania o 8 percentualnych bodov vy3si, preto mu sud takyto urok
priznal odo dfia, kedy sa Zalovany dostal do omeSkania s plnenim pefiazného dlhu, t. j. od 01. 06. 2012.

O trovach konania rozhodol sud podla § 142 ods. 1/ OSP tak, Zze v konani plne UspeSnému zalobcovi
priznal ich nahradu sumou 115,90 Eur, ktora pozostava zo zaplateného sudneho poplatku za zalobu vo
vysSke 16,50 Eur a z trov pravneho zastupovania zalobcu za 2 Ukony pravnej pomoci po 19,92 Eur, 2x
rezijny pausal po 7,63 Eur, 1x rezijny pausal po 7,81 Eur + 20 % DPH, teda celkové trovy pravneho
zastupovania €inia 99,40 Eur.

Poucenie:
Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia cestou tunajsieho

sudu na Krajsky sud v Nitre.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku, alebo uzneseniu ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej mozno oddvodnit len
tym, ze

a/ v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1/,
b/ konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci

¢/ sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoCnosti

d/ sud prvého stupfia dospel na zaklade vykonanych dbékazov k nespravnym skutkovym zisteniam



e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti, alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§205a),

f/ rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci
Ak povinny dobrovolne nesplini, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny moéze podat navrh

na vykonanie exekucie podfla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



