Sud: Okresny sud Vranov n/T

Spisova znacka: 9C/26/2012

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8812203605

Déatum vydania rozhodnutia: 17.01. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Ruzena Vaskova

ECLI: ECLI:SK:OSVT:2013:8812203605.5
Uznesenie

Okresny sud Vranov nad Toplou v pravnej veci zalobcu: P. H., G. I. Z. XXX, zast. JUDr. Jozefom
Mikloskom, advokatom, AK PreSov, Sladkovi¢ova 8 proti Zzalovanému: Z. N., J.. X X XXXX, G. Q. S.
XXX, zast. AK NOVIKMEC, s.r.0., Advokatska kancelaria Vranov nad Toplou, Razusova 125, ICO: 36
868 701 o zaplatenie 476,80 eur s prisl. takto

rozhodol:
Konanie zastavuje.
Ziaden z G&astnikov nema pravo nanahradu trov konania.
oddévodnenie:

Zalobca podal na tunaj$om sude Zalobu, ktorou sa pdvodne doméhal, aby sud zaviazal Zalovaného
a G. N. zaplatit zalobcovi sumu 14.364,-Sk (476,80 eur) s urokom 0,5% za kazdy defi omeSkania od
29.10.2003 do zaplatenia a trovy konania.

Konanie bolo pévodne vedené pod sp. zn. 9C/145/2904. Rozsudkom zo dna 5.1.2012 sud konanie pokial
sa tykalo zaloby Zalobcu voci Zalovanej v 2. rade G.Z. N. zastavil a nepriznal jej nahradu trov konania a v
prevySujucej Casti sud zalobu vylucil na samostatné konanie, ktoré bolo vedené pod sp. zn. 9C/26/2012.

Zalobca podanim dorugenym sudu dfia 20.12.2012 zobral Zalobu v celom rozsahu spat a Ziadal konanie
zastavit, a to z dévodu, Ze medzi zalobcom a Zalovanym doS$lo v predmetnej veci k mimosudnej dohode.
Trovy konania si neuplatnil.

Zalovaného podanim doruéenym sudu diia 20.12.2012 prostrednictvom pravneho zastupcu suhlasil so
spatvzatim Zaloby a taktiez si neuplatnil trovy konania.

Podla § 96 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku navrhovatel méze vziat za konania spat navrh na
jeho zacatie, a to sCasti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh
vzaty spat’ s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

Nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je u€inny, ak déjde k spatvzatiu navrhu skér, nez sa zacalo
pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost manzelstva alebo urcenie, &i tu
manzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade sud rozhodne o zastaveni konania do 30 dni od spatvzatia
navrhu ( § 96 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku ).

Zalobca zobral Zalobu spat a Zalovany so spatvzatim suhlasil, preto sid konanie podia citovaného
ustanovenia zastavil.



O trovach konania sud rozhodol podfa § 146 ods. 1 pism. c) Ob¢&ianskeho sudneho poriadku, podla
ktorého Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo
zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat’ odvolanie do 15 dni odo dfa jeho doruéenia na Krajsky sud PreSov
podanim na tunajSom sude.

V odvolani sa ma popri vdeobecnych nalezZitostiach ( § 42 ods. 3 ) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a) v konani do8lo k vadam uvedenych v § 221 ods. |

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci

¢) sud I. stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy potrebné na
zistenie rozhodujucich skutoénosti

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dokazov k nespravnym skutkovym zisteniam

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skutocnosti, alebo iné dokazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené ( § 205 a)

f) rozhodnutie sudu I. stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania, mézZe odvolatel rozSirit’ len do uplynutia
lehoty na odvolanie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



