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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom, samosudkyriou JUDr. Hedvigou Pikalikovou, vo veci starostlivosti
sudu o maloletého A. S., nar. XX.XX.XXXX, zastipeny koliznym opatrovnikom Uradom préce,
socialnych veci a rodiny Nové Mesto nad Vahom, dieta matky A. K., nar. XX.XX.XXXX, bytom R., B..
8. XXX/XX a otca S. S., nar. XX.XX.XXXX, bytom C., B.. H. XXX, v konani o zvy$enie vyZivného na
maloleté dieta, takto

rozhodol:

I. Matka maloletého A. sa zavazuje prispievat na jeho vyzivu zvySenym vyzivnym zo sumy 25,38 Eur
na sumu 50,- Eur s uc€innostou od 1.1.2013.

[I. Tymto sa meni rozsudok Okresného sudu Brezno, ¢.k. 8P/118/2011-23 zo dha 14.06.2011 v Casti
vysky vyzivného na maloletého A..

[ll. Nedoplatok na zro€nom vyzivnom za obdobie od 1.1.2013 do 31.1.2013 sa matke maloletého
neurcuije.

V. Ziaden z ugastnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Rozsudok bol na pojednavani vyhlaseny za pritomnosti vSetkych u&astnikov, tito sa vzdali odvolania,
preto odévodnenie obsahuje iba predmet konania a ustanovenia zakona, podla ktorych sud rozhodol (§
157 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku).

Navrhom podanym dria 12.06.2012 Ziadal otec maloletého, aby sud zvySil vyzivovaciu povinnost matky
na maloletého A. zo sumy 25,38 Eur na sumu 100,-Eur mesacéne s ucinnostou od 01.06.2012.

Dohody a sudne rozhodnutia o vyZzivnom mozno zmenit, ak sa zmenia pomery. Okrem vyzivného pre
maloleté dieta je zmena alebo zrudenie vyzivného mozné len na névrh. Pri zmene pomerov sa vZdy
prihliadne na vyvoj Zivotnych nakladov (§ 78 ods. 1 a ods. 3 Zakona o rodine).

Pri ur€ovani vySky vyzivného sud vychadzal z veku a potrieb maloletého ako aj z prijmovych moznosti
oboch rodi¢ov. Matka maloletého ma Cisty priemerny mesaény prijem vo vySke 485,73 Eur. Otec
maloletého priSiel o zamestnanie v Technickych sluzbach mesta R. K. R. C., momentéalne pobera
podporu v nezamestnanosti a rodiCovsky prispevok, €o spolu ¢ini 239,- Eur.

Toto konanie mozno zacat i bez navrhu, preto sud o nahrade trov konania rozhodol podla § 146 ods.
1 pism. a) O.s.p., podla ktorého Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podfa jeho
vysledku, ak sa konanie mohlo za¢at' i bez navrhu.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné, pretoZe ucastnici sa
vzdali tohto opravného prostriedku.

Ak nebude povinnost uloZena tymto rozhodnutim plnena dobrovolne,
mozno sa jej plnenia domahat’ v exekucii.



