Sud: Okresny sud Trnava

Spisova znacka: PN-4Er/224/2017

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 2517202267

Déatum vydania rozhodnutia: 05. 09. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Ingrid Vrkogova

ECLI: ECLI:SK:0STT:2023:2517202267.2
Uznesenie

Okresny sud Trnava vo veci exekucie opravnenej NAY a.s., so sidlom Tuhovskéa 15, Bratislava, ICO 35
739 487, proti povinnému P. M., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom S. XXX/XXX, Q. H. vedenej stdnym
exekutorom JUDr. Bohumilom Kubatom, so sidlom Safarikovo nam.4, Bratislava, pod spisovou zna&kou
EX 1162/2017, takto

rozhodol:

I. Exekuciu vedenu pod sp. zn. PN-4Er/224/2017 a u sudneho exekutora JUDr. Bohumila Kubata pod
sp. zn. EX 1162/2017 zastavuje.

II. Sudnemu exekutorovi JUDr. Bohumilovi Kubatovi nahradu trov exekucie nepriznava.
odovodnenie:

1. Dia 23.03.2017 doru€enim navrhu opravneného na vykonanie exekucie sudnemu exekutorovi,
zacalo exekucné konanie na podklade exekuéného titulu, ktorym je rozsudok &. k. 6T/2/2015 vydany
Okresnym sudom Nitra dria 28.05.2015 (dalej len ,,exekuny titul®).

2. Diia 29.03.2017 bola Okresnému sudu Piestany doru¢end Ziadost exekutora zo diha 24.03.2017 o
udelenie poverenie na vykonanie exekucie v prospech opravnenej na vymozenie sumy 506,14 eur a
trov exekucie.

3. Okresny sud Piestany poverenim &. 5204 090763 poveril diia 23.05.2023 sudneho exekutora
JUDr. Bohumila Kubata vykonanim exekucie v prospech opravnenej na vymozenie uloZzenej povinnosti
povinnému na zaklade exekuéného titulu.

4. Predmetna exekucna vec vedena na Okresnom sude PieStany pod sp. zn. 4Er/224/2017 preSla
s ucinnostou od 01.06.2023 do pravomoci Okresného sudu Trnava z dévodu prechodu vykonu
sudnictva na podklade zakona €. 150/2022 Z.z. o zmene a doplneni niektorych zdkonov v suvislosti
s novymi sidlami a obvodmi sudov. Exekucia je dalej na Okresnom sude Trnava vedena pod sp. zn.
PN-4Er/224/2017.

5. Dna 20.07.2023 sudny exekutor tunajSiemu sudu postupil navrh na zastavenie konania, ktory podal
spravca konkurznej podstaty zo dfia 03.07.2023. Nakolko spravca konkurznej podstaty nie je u€astnikom
konania, sud posudil jeho podanie ako podnet na zastavenie exekucie. Zaroven sudny exekutor postupil
sudu e-mailové podania povinného zo dna 13.07.2023 a 14.07.2023 oznacené ako namietky proti
exekucii a navrh na zastavenie exekucie, bez zaru¢eného elektronického podpisu. Predmetné podania
boli zaroveri exekutorovi doru€ené dna 17.07.2023, t.j. po zakonnej lehote na podanie namietok. Podnet
spravcu konkurznej podstaty ako aj podania povinného ozna&eného ako namietky a navrh na zastavenie
exekucie boli odévodnené tym, Ze na majetok povinného bol uznesenim Okresného sudu Nitra €.k.
3200dK/25/2023 zo diia 27.02.2023 vyhlaseny konkurz.



6. Ak tento zakon v § 243i az 243k neustanovuje inak, exekuéné konania zacaté pred 1. aprilom 2017 sa
dokoncia podla predpisov u€innych do 31. marca 2017. Pravidla pre pridelovanie veci exekutorom podla
§ 55 ods. 4 a 5 sa pouziju len s ohladom na veci pridelené podla predpisov uginnych po 1. aprili 2017.
[§ 243h ods. 1 zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekucnej ¢innosti (dalej len “EP*)]

7. Podla § 167f ods. 2 ZKR, ak bol vyhlaseny konkurz, ide o dbvod, aby sa bez zbyto&ného
odkladu rozhodlo o zastaveni konania, v ktorom sa vymaha pohladavka, ktora méze byt uspokojena
iba v konkurze alebo sa povaZuje za nevymahatefnu. VytaZzok exekucie, ktory eSte nebol vydany
opravnenému, exekutor po odpoc€itani odmeny a svojich trov, vyda opravnenému. [§ 167f ods. 2 ZKR]

8. Na majetok podliehajuci konkurzu nemozno poc¢as konkurzu zacat ani viest exekuéné konanie alebo
obdobné vykonavacie konanie.

9. Zo zisteného skutkového stavu je nepochybné, Ze uznesenim Okresného sudu Nitra &. k.
320dK/25/2023 zo dna 27.02.2023 bol na majetok povinného vyhlaseny konkurz. Tunaj&i prvostupriovy
sud postupom podla § 167f ZKR prebiehajice exekuéné konanie musel zastavit.

10. Za vykon exeku¢nej Cinnosti podla tohto zékona patri exekutorovi odmena, nahrada hotovych
vydavkov a nahrada za stratu ¢asu. Ak je exekutor platitefom dane z pridanej hodnoty podfa osobitného
zakona, zvySuje sa jeho odmena a nahrady urené podla tohto zakona o dan z pridanej hodnoty. [§ 196
EP v zneni t€innom do 31.03.2017]

11. Podfla § 200 ods. 1 EP v zneni u¢innom do 31.03.2017, trovami exekucie su odmena exekutora,
nahrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu €asu pri vykonani exekucie (§196).

12. Podla § 200 ods. 2 EP v zneni u€innom do 31.03.2017, ak sud rozhodne o za staveni exekucie,
rozhodne aj o tom, kto a v akej vySke plati trovy exekucie.

13. Podla § 30 vyhladky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky €. 68/2017 Z.z. ktorou sa
vykonavaju niektoré ustanovenia zakona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 233/1995 Z.z. o sudnych
exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekuény poriadok) a o0 zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni
neskorsich predpisov, v exekuénych konaniach za€atych do 31. marca 2017 patri exekutorovi odmena
a nahrady podfa predpisov u¢innych do 31. marca 2017.

14. Sudny exekutor si, napriek vyzve sudu zo dna 31.07.2023 na uplatnenie nahrady trov exekucie, do
dna vydania tohto rozhodnutia trovy exekucie neuplatnil, sud preto rozhodol tak, ako je to uvedené vo
vyroku Il. tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie pripustné nie je. Proti tomuto uzneseniu je mozné podat staznost' v
lehote 15 dni od dorugenia uznesenia na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal (Okresny sud Trnava).
V staznosti sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému uzneseniu smeruje, v
¢om sa postup alebo uznesenie sudu povazZuje za nespravne a ¢oho sa stazovatel domaha. Rozsah,
v akom sa uznesenie napada, mbze staZovatel rozSirit’ len do uplynutia lehoty na podanie staZnosti.
V staznosti mozno uvadzat nové skutolnosti a dbkazy, ak je to so zretefom na povahu a okolnosti
sporu mozné a ucelné. Ustanovenia o odstrafiovani vad podania sa nepouZiju. Ak poda ten, kto je na
to opravneny, v€as staznost, nenadobuda uznesenie pravoplatnost. O staznosti rozhodne sud prvej
inStancie. Sud prvej inStancie rozhodne o staznosti uznesenim spravidla bez nariadenia pojednavania.
Ak nie je staznost dévodna, sud staznost zamietne. Ak je staznost dévodna, sud napadnuté uznesenie
zrusi alebo zmeni; v pripade zruSenia uznesenia je sudny uradnik viazany pravnym nazorom sudu. Sud
vzdy pouci strany o ich prave zvolit si advokata a o moznosti obratit sa na Centrum pravnej pomoci.



