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Rozhodnutie

Okresny sud Ruzomberok v pravnej veci navrhovatela: S.. I. T., nar. XX XX.XXXX, bytom R. 1.,
koreSpondenénd adresa L. Y. 5, XXX XX ., proti odporcovi: Y. T., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom XXX XX
., Za drahou XXXX/XA, prechodne bytom L. Y. 5, XXX XX I., v konani o urenie vyzivného na plnoleté
dieta, takto

rozhodol:

Sud schvaluje zmieruzavrety medzi G€astnikmi konania na pojednavani konanom dfia 17.1.2013
v nasledovnom zneni:

Navrhovatel sa zavazuje platit znizené vyZzivné na odporkyriu Y. T., nar. XX. XX.XXXX, mesacne vo
vySke 30 eur, vzdy do kazdého 10-teho dfia v mesiaci vopred k rukdm odporkyne Y. T., nar. XX. XX.XXXX,
od 1.12.2012.

Tymto sa me ni uznesenie Okresného sudu RuZzomberok &. k. 2P/100/2011-20 zo dfia 6.2.2012.
Ziaden z G&astnikov nema pravo nanahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhovatel svojim navrhom osobne podanym na Okresnom sude Ruzomberok dria 20.11.2012 Ziadal,
aby Okresny sud RuZzomberok zmenil svoje uznesenie zo dna 06.02.2012 &.k. 2P/100/2011 v C&asti
tykajucej sa vySky vyzivného tak, Ze vyZivné uréené pre plnoletu Y. T. vodi jej otcovi sa po€nuc dfiom
01.12.2012 zniZuje zo sumy 200,- eur na sumu 30,- eur, splatnu vZdy do 10. dfia daného mesiaca vopred
k rukédm odporkyne.

Svoj navrh oddvodnil tym, Ze od rozhodnutia sudu o vyzivhom sa podstatne zmenili jeho schopnosti a
moznosti. Od juna 2012 pracuje v spolo¢nosti SpiTec, s.r.o. na dohodu o vykonani prace ako konatel,
kde jeho mesacny Cisty prijem je asi 135,- eur. K tejto zmene doslo z dévodu nepriaznivej ekonomicke;j
situacie - poklesu predaja a firma v roku 2011 skongila so stratou. Na zaklade toho poziadal UPSVaR
Ruzomberok o zaradenie do evidencie uchadzacov o zamestnanie. Dalej uviedol, Ze rozsudkom
Okresného sudu Ruzomberok ¢.k. 5C/103/2011-149 zo dria 20.10.2010 v spojitosti s rozsudkom
Krajského sudu Zilina &.k. 9Co/13/2012-168 zo diia 10.05.2012, ktory nadobudol pravoplatnost dia
09.07.2012, bol zaviazany platit na manzelku vyzivné vo vyske 200,- eur mesacne a zameskané vyzivné
od 08.08.2011. Okrem uvedeného, od 22.10.2012 prebieha konanie ¢.k. 2P/87/2012 o ur€enie vyzivhého
na plnoleté Y. T., kde pozaduje vyzivné v sume 200,- eur mesacne.
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Na pojednavani konanom dfia 17.01.2013 na tunajSom sude, po vyzve sidu na uzavretie zmieru v
zmysle ust. § 99 O.s.p., navrhli zhodne navrhovatel ako aj odporkyha, Ze su ochotni uzavriet zmier a
tento v nasledovnom zneni uzatvorili: ,Navrhovatel sa zavazuje platit' zniZzené vyzivné na odporkynu Y.
T., nar. XX XX.XXXX, mesacne vo vySke 30 eur, vzdy do kazdého 10-teho diia v mesiaci vopred k rukédm
odporkyne Y. T., nar. XX.XX.XXXX, od 1.12.2012. Ziaden z G&astnikov nema pravo na nahradu trov
konania.“ Nasledne navrhovatel a odporkyha sucasne navrhli, aby sud zmier v nimi uzavretom zneni
schvalil.

Podla ust. § 99 ods. 1 Obc&ianskeho sudneho poriadku (dalej len “O.s.p.“), ak to povaha veci pripusta,
mdbzu Ucastnici skondit konanie sudnym zmierom. O zmier sa ma sud vzdy pokusit. Ak to umozfuju
okolnosti prejednavanej veci, méze sud pred prvym pojednavanim a po¢as konania ucastnikov vyzvat,
aby sa o zmier pokusili mediaciou a zuc¢astnili sa na informativnom stretnuti u mediatora zapisaného
v registri mediatorov.

Podla ust. § 99 ods. 2 veta prva O.s.p., sud rozhodne o tom, &i zmier schvaluje; neschvali ho, ak je v
rozpore s pravnymi predpismi.

Podla ust. § 99 ods. 4 veta prva O.s.p., schvaleny zmier ma ucinky pravoplatného rozsudku.

Z hladiska procesnych désledkov ma zmier ucinky rozsudku. Preto sa vyzaduje jeho schvalenie sudom.
Tieto dbsledky vSak umozriuju sudu, aby zmier schvalil len o takom predmete konania, o akom by inak
mal pravomoc rozhodnut. Ak je navrhovany zmier v sulade s pravnymi predpismi, sud ho vzdy schvali
(ust. § 99 ods. 2 O.s.p.). Preto neméze zvazovat napriklad to, €i zmier je rovnako vyhodny pre vSetkych
uCastnikov konania. Sud schvaluje zmier uznesenim, proti ktorému nemozno podat odvolanie (ust. §
202 ods. 3 pism h/ O.s.p.). Ak sucastou zmieru nebola aj dohoda o nahrade trov konania (ust. § 146
ods. 1 pism. b/ O.s.p.), proti vyroku o nahrade trov konania mozno podat odvolanie, v tomto konani sa
ale uc€astnici v zmieri dohodli, ze Ziadnemu z UCastnikov sa nahrada trov konania nepriznava.

Sud predmetny zmier schvalil, nakolko sa neprie€i zistenému skutkovému stavu ani pravnym predpisom.
Sucastou sudneho zmieru u€astnikov konania bola aj uvedena dohoda o nahrade trov konania.

Poucenie:
Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné (ust. § 202 ods. 3 pism. h/ O.s.p.).

Podla ust § 99 ods. 3 O.s.p. schvaleny zmier ma ucinky pravoplatného rozsudku.
Rozsudkom vSak mézZe sud zru$it uznesenie o schvaleni zmieru, ak je zmier podla hmotného prava
neplatny. Navrh moZno podat do troch rokov od pravoplatnosti uznesenia o schvaleni zmieru.

Ak povinny dobrovolne nesplni ¢o mu uklada vykonatelné sudne rozhodnutie, mdze opravneny podat
navrh na vykonanie exekucie podla zdkona €.233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej ¢innosti
(Exekucny poriadok) a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov.



