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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra, samosudcom JUDr. Vladimirom Sopuchom, v trestnej veci obvinenej K. P., pre precin
kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b) Trestného zakona, vydava podla § 353 ods.1
Trestného poriadku, tento

rozhodol:

Obvinena,
K. P., narodena X. X.XXXXv P. V.,
trvale bytom K. &. XXX P., prechodne bytom M. €. XX Z.,

jevinna, ze:

v Case okolo 14.25 hodine dfia 15.6.2012 na Hviezdoslavovej triede €islo 779/37 v Nitre v obchodnom
dome obchodnej spolo¢nosti Kaufland Slovenska republika v.o.s. Bratislava, zobrala patnast kusov
pistacii znacky Soltino, Styri kusy €okolady znacky Milka Toffe, Cokoladu znacky Milka alpine milk, dva
kusy dezertu znacky Mercy extra a dva kusy dezertu znacky Mercy horka, ktoré si vlozila do svojej
tasky a presla s nimi cez pokladni¢ny priestor vyssie uvedeného obchodného domu bez ich zaplatenia,
po ¢om bola kontrolovana a zadrzana pracovnikom bezpecénostnej sluzby, pricom bola rozhodnutim
Obvodného oddelenia Policajného zboru v Senici a to blokom na pokutu nezaplatend na mieste,
vydanym pod spisovou znackou A 0334752 diia 14.6.2012, pravoplatnym drna 14.6.2012 uznana vinnou
zo spachania priestupku proti majetku podra § 50 odsek 1 Zakona &. 372/1990 Zb. o priestupkoch v
zneni neskorSich predpisov a zaroven trestnym rozkazom Okresného sudu Nitra, vydanym pod spisovou
znaCkou 2T/21/2012 diia 24.2.2012, pravoplatnym dia 5.4.2012 uznand vinnou zo spachania precinu
kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. f) Trestného zakona,

teda:

prisvojila si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnila a bola za obdobny &in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuta, hoci bola za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch
odsudena,

tym spachala:

precin kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno f), odsek 3 pismeno h) Trestného zakona,

za to jej suduklada:

Podla § 211 odsek 3 Trestného zakona, s pouzitim § 54 Trestného zakona, postupom podla § 38 odsek
2 Trestného zakona, s prihliadnutim na polah&ujicu okolnost podla § 36 pismeno |) Trestného zakona,



so zistenim a s pouzitim pritaZujucej okolnosti podla § 37 pismeno m) Trestného zakona, a s pouzitim §
353 odsek 2, pismeno e) Trestného poriadku, na trest povinnej prace vo vymere 120 (stodvadsat) hodin.

Podla § 55 odsek 1 Trestného zakona, trest povinnej prace je obvinena povinna vykonat najneskér do
jedného roka od nariadenia vykonu trestu.

Podla § 55 odsek 3 Trestného zakona, je obvinena povinna vykonat trest povinnej prace osobne, vo
svojom volnom &ase a bez naroku na odmenu.

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu méze podat odpor na Okresny sud Nitra do 8 dni od jeho doru€enia obvineny,
osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, prokurator a poskodeny, pokial mu
bola priznana nahrada 8kody. Podanim odporu sa trestny rozkaz rudi a vo veci sa nariadi hlavné
pojednavanie. PoSskodeny méZe podat odpor proti vyroku o nahrade Skody, ktorym, bola priznana
nahrada Skody. PoSkodeny méZe vziat suhlas s trestnym stihanim spat az do ¢asu, kym je trestny
rozkaz doru€eny niektorej z os6b uvedenych v ods. 1 § 355 Trestného poriadku (pri trestnych
¢inoch uvedenych v § 211 Trestného poriadku). Ak sa v urCenej lehote nepoda odpor, stane
sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym.



