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UZNESENIE

Okresny sud vo Velkom Krtigi v pravnej veci navrhovatela EOS KSI Slovensko, s.r.o., Udernicka 5,
Bratislava, ICO: 35724803, zastipeného Tomas Kus$nir, s.r.o., Udernicka 5, Bratislava, proti odporcovi
N. J., nar. XX, XX. XXXX, trvale bytom S. G., D. XXX/XX, t. & T. N., R. XXX, CR, za ugasti
vedlaj$ich udastnikov na strane odporcu OZ pravna pomoc spotrebitefom, Sofijska 13, Kosice, ICO:
42247268, zastupeného JUDr. Ladislavom MikluSom, advokatom so sidlom Stara Bastova 2, KoSice, a
Spotrebitelské zdruzenie OSA, Fedinova 9, Bratislava, ICO: 42260086, zastipeného HKP Legal, s.r.o.,
Sasinkova 6, Bratislava, ICO: 36727334m o zaplatenie 1.611,70 Eur istiny s prisluenstvom, takto

rozhodol:

Navrhovatel je p o vin ny nahradit vedlajSiemu Gcastnikovi na strane odporcu Spotrebitelskému
zdruzeniu OSA, Fedinova 9, Bratislava, ICO: 42260086 trovy prvostupriového konania vo vySke 189,60
Eur do 3 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia na ucet jeho pravneho zastupcu.

Vedlajsiemu G&astnikovi OZ pravna pomoc spotrebitelom, Sofijska 13, Kosice, ICO: 42247268 sa
nahrada trov prvostupniového konanianepriznav a.

Vvedl’ajéiemu ucastnikovi na strane odporcu Spotrebitelskému zdruzeniu OSA, Fedinova 9, Bratislava,
ICO: 42260086 sa nahrada trov odvolacieho konanianepriznav a.

Vedlajsiemu Ggastnikovi OZ pravna pomoc spotrebitelom, Sofijska 13, Kosice, ICO: 42247268 sa
nahrada trov odvolacieho konanianepriznava.

odovodnenie:

Medzi u€astnikmi sa na tunajSom sude viedlo konanie o zaplatenie 1 611,70 Eur istiny s prisl.. Sud
uznesenim €. k. 2C/101/2012-89 zo drna 24.07.2012 konanie zastavil a vedlajSim Uuc¢astnikom nahradu
trov konania nepriznal.

Proti uvedenému uzneseniu v €asti od nahrade trov konania podali odvolanie vedlajSi u€astnici. Krajsky
sud v Banskej Bystrici uznesenim €. k. 13Co 300/2012-164 zo dna 28.11.2012 uznesenie okresného
sudu v napadnutej Casti o nepriznani nahrady trov konania vedlajSim ucastnikom zrusil a v tomto
rozsahu vec vratil na dalSie konanie.



Podla ustanovenia § 146 ods. 2 O. s. p., ak niektory z Gi€astnikov zavinil, Zze konanie sa muselo zastavit,
je povinny uhradit jeho trovy. Ak sa v3ak pre spravanie odporcu vzal spat navrh, ktory bol podany
dovodne, je povinny uhradit’ trovy konania odporca.

Podla ustanovenia § 149 O. s. p. ak advokat zastupoval u€astnika, ktorému bola prisidena nahrada
trov konania, je ten, ktorému bola uloZena nahrada tychto trov, povinny zaplatit ju advokatovi.

Sud pri svojom rozhodovani vychadzal z vySSie citovanych ustanoveni. Zo spisu vyplyva, ze prvé vstupilo
dria 07.05.2012 do konania ako vedlajsi u€astnik na strane odporcu OZ pravna pomoc spotrebitelom,
Sofijska 13, Kosice, ICO: 42247268. Dia 17.05.2012 vstupilo do konania ako vedlaj$i ugastnik na
strane odporcu Spotrebitelské zdruzenie OSA, Fedinova 9, Bratislava, ICO: 42260086, ktoré stigasne
vznieslo aj vdeobecnu namietku premi¢ania pred tym, ako mu bol doru€eny navrh na zacatie konania.
Pravnemu zastupcovi navrhovatela boli podania vedlajSich Uc¢astnikov doruCené dria 04.07.2012.
Navrhovatel dha 24.07.2012 zobral navrh na zacatie konania spat v celom rozsahu. Spatvzatie navrhu
na zacatie konania aj ked sa vyslovne neodvolava na premi€anie naroku treba dat do suvislosti s
podanim vedlajSieho ucastnika k navrhu navrhovatela. Sud je toho nazoru, ze pre rozhodnutie o trovach
konania su splnené podmienky § 146 ods. 2 O. s. p. prvej vety. V zmysle uvedeného ustanovenia
ak niektory z u€astnikov konania zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je povinny uhradit jeho trovy.
V takomto pripade prichadza do uvahy povinnost navrhovatela nahradit’ trovy konania odporcovi. V
konani odporcovi trovy konania nevznikli, ale vznikli trovy vedlajSieho U¢astnika. Sud je toho nazoru, ze
v danom pripade vzniklo pravo na nahradu trov konania len spotrebitelskému zdruzeniu OSA, Fedinova
9, Bratislava, ICO: 42260086, pretoze tento vstupil do konania sice neskoér ako obgianske zdruZenie
OZ pravna pomoc spotrebitelom, avSak namietku premli€ania naroku navrhovatela vzniesol skér (dfa
17.05.2012 vSeobecnu namietku). Obcianske zdruzenie OZ pravna pomoc spotrebitelom vznieslo
namietku premliCania az dria 08.06.2012.

Spotrebitelské zdruzenie OSA malo pravo na zastupenie advokatom, ktory na zaklade splnomocnenia
(original je zaloZeny na tunajSom sude pod €. Spr. 754/12) bol povinny poskytnut kvalifikovand pravnu
pomoc v spore. S u¢astou pravneho zastupenia vznikli trovy za dva Ukony pravnej pomoci, a to priprava
a prevzatia zastupenia a pisomné vyjadrenie k podanému navrhu na zalatie konania. Jeden ukon
pravnej pomoci podfla § 10 vyhlasky €. 655/2004 Z. z. je 71,37 Eur (pocitané z hodnoty istiny 1 516,18
Eur). Za dva ukony pravnej pomoci je to nahrada vo vyske 142,74 Eur + 20 % DPH 28,55 Eur. K
ukonom patri aj rezijny pausal 2x 7,63 Eur teda 15,26 Eur + 20 % DPH 3,05 Eur. Celkom trovy
konania, ktoré vznikli s pravnym zastupenim vedlajSieho u€astnika su 189,60 Eur, preto potom sud
ulozil navrhovatelovi povinnost nahradit vedlajSiemu G€astnikovi na strane odporcu Spotrebitelskému
zdruzeniu OSA, Fedinova 9, Bratislava, ICO: 42260086 trovy prvostupfiového konania vo vyske
189,60 Eur do 3 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia na ucet jeho pravneho zastupcu. Sud nepriznal
vedlajSiemu Ucastnikovi tarifni odmenu vo vySke 2x 9,96 Eur + 20 % DPH po¢itand z riadneho Groku
43,46 Eur, z uroku z omeSkania 52,06 Eur, z uroku z omeskania 1072,46 Eur, spolu vo vySke 1167,98
Eur (Urok z omeskania vo vyske 13 % ro€ne zo sumy 1 516,18 Eur od 09.12.2006 az do 17.05.2012,
t. ku dnu zacatia poskytovania pravnych sluzieb), nakolko podia § 10 cit. vyhlasky nie je mozné takto
urCovat tarifni odmenu.

Obgianskemu zdruZeniu OZ pravna pomoc spotrebitelom, Sofijska 13, Kosice, ICO: 42247268 sud
nahradu trov prvostuprfiového konania ako vedlajSiemu u¢astnikovi nepriznal, pretoZe dalSie trovy iného
vedlajSieho uc€astnika nepovazoval za u&elne vynalozené, kedZe namietku premli¢ania vzniesol az
neskor.

Z uvedeného vyplyva, ze Spotrebitelské zdruzenie OSA bolo ako vedlajsi uastnik v odvolacom konani
uspesné, vznikol mu teda narok na nahradu trov odvolacieho konania. Spotrebitelské zdruzenie OSA
nepodalo navrh na priznanie trov odvolacieho konania, ani trovy odvolacieho konania nevycislilo, preto
potom sud Spotrebitelskému zdruzeniu OSA nahradu trov odvolacieho konania nepriznal.



Obcianskemu zdruzeniu OZ pravna pomoc spotrebitelom, sid nahradu trov odvolacieho konania ako
vedlajSiemu uc€astnikovi nepriznal, pretoze dalSie trovy iného vedlajSieho u&astnika nepovaZoval za
uCelne vynaloZeng, kedZe namietku preml€ania vzniesol az neskoér.

Poucenie:

Pouc&enie: Protitomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dia
jeho doruCenia cestou tunajSieho sudu na Krajsky sid do Banskej

Bystrice a to pisomne.



