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Identifikané ¢islo sudneho spisu: 8123010276
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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud PreSov, samosudcom JUDr. Marianom Vorobelom na hlavhom pojednavani konanom
v PreSove dna 6. septembra 2023, takto

rozhodol:

Obzalovani:

1/ ml. A. B., nar. X.X.XXXX v C., trvale bytom D., E. XXX/XX, okr. C., t.&. vo vazbe v UVV a UVTOS
Presov

2/ ml. A. E., nar. XX.X.XXXX v C., trvale bytom D., E. XXX/XX, okr. C., t.&. vo vézbe v UVV a UVTOS
PreSov v inej trestnej veci

sa uznavaju vinnymi

z0 zloc€inu lupeze podla § 188 ods. 1 Trestného zakona formou spolupachatelstva podfla § 20 Trestného
zakona, pretoze:

dria 01.08.2022 v presne nezistenom €ase od 20.50 hod. do 21.00 hod. F. C. v parku, nachadzajucom
sa medzi zastavkami F. G. H. |., na travnatom poraste fyzicky napadli F. J., za ktorym isli od obchodného
domuB. K. L. I. F. C., pricom na uvedenom mieste k nemu pristupili a poziadali ho o peniaze, ¢o odmietol,
atak od A. E. ostal kopanec od chrbta, nasledkom ¢oho spadol na zem a vtom k nemu pristipili obvineny
ml. A. B. spolu s dalSimi dvoma osobami a zacali ho pastami udierat do oblasti hlavy, kopali mu do
oblasti rebier a zaroven ho aj preSacovali, pricom zo zadného vrecka nohavic mu A. E. vybral mobilny
teleféon zn. my Phone bielej farby €. 6310, finan€nu hotovost vo vyske 70,- €, a nasledne z miesta Cinu
usli smerom k obchodnému domu B. K. L. I. F. C., ¢im takto svojim konanim poSkodenému spdsobili
Skodu na majetku vo vyske 95,- €,

teda

inému sa vyhrazali smrtou takym spésobom, Zze to mohlo vzbudit dévodnu obavu a taky ¢in spachali
zavaznejSim spdsobom konania

Za to im sud uklada:
1/ ml. A. B.

Podla § 188 ods. 1 Trestného zékona, za pouzitia § 38 ods. 2 Trestného zakona, pri rovnosti pofahlujuce;j
okolnosti podla § 36 pism. |) Trestného zakona oproti pritazujucej okolnosti podla § 37 pism. h) Trestného



zakona, v spojeni s § 117 ods. 1 Trestného zakona a § 42 ods. 1 Trestného zakona suhrnny trest odnatia
slobody vo vymere 18 (osemnast) mesiacov.

Podla § 119 ods. 1 Trestného zakona vykon trestu odfiatia slobody podmieneéne odklada.

Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona ur€uje skuSobnu dobu podmiene&ného odsudenia v trvani 24
(dvadsatstyri) mesiacov.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona rusi vyrok o treste, ktory mu bol uloZeny rozsudkom Okresného
sudu PreSov, sp. zn. 4T/45/2022 zo diia 25.6.2023, ako aj v8etky dalSie rozhodnutia na tieto vyroky
obsahovo nadvazujuce ak vzhladom na zmenu, ku ktorej do$lo zruSenim, stratili podklad.

2/ ml. A E.

Podla § 188 ods. 1 Trestného zakona, za pouzitia § 38 ods. 2, 3 Trestného zakona, pri prevahe
polah&ujucich okolnosti podla § 36 pism. j), I) Trestného zakona oproti pritazujucej okolnosti podla §
37 pism. h) Trestného zékona, v spojeni s § 117 ods. 1 Trestného zakona, § 39 ods. 1 a § 42 ods. 1
Trestného zakona suhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 8 (6smych) mesiacov.

Podla § 119 ods. 1 Trestného zakona vykon trestu odfiatia slobody podmieneéne odklada.

Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona ur€uje skuSobnu dobu podmiene&ného odsudenia v trvani 24
(dvadsatstyri) mesiacov.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona rudi vyrok o treste, ktory mu bol uloZzeny rozsudkom Okresného
sudu Predov, sp. zn. 4T/40/2022 zo dia 4.11.2022, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tieto vyroky
obsahovo nadvazujuce ak vzhladom na zmenu, ku ktorej do$lo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku odkazuje poSkodeného F. J., nar. X.X.XXXX, trvale bytom C., D.
M. E. X, prechodne bytom C., B. D. J. N. X, so svojim narokom na nahradu $kody na civilny proces.

odovodnenie:

Dna 8. februara 2023, bola na sude podana obzaloba prokuratora Okresnej prokuratury PreSov, sp.
zn. 1Pv 451/22/7707 na obvinenych ml. A. B., O. B., ml. A. E. a F. B. pre zlo€in lupeze podla § 188
ods. 1 Trestného zakona v spojeni s § 20 Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, ako je ten
uvedeny vysSie.

Na hlavhom pojednavani dfia 6. septembra 2023, sud uznesenim podla § 257 ods.7 Tr. poriadku prijal
vyhlasenie obzalovanych ml. A. B. a ml. A. E. podla § 257 ods.1, pism. b/ Tr. poriadku, Zze su vinni
zo spachania skutku, ktory je uvedeny v obzalobe prokuratora OP PreSov, sp. zn. 3Pv 75/19/7707.
Z takto uvedeného dovodu, preto sud uznal tychto obZalovanych vinnymi, tak ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto rozsudku, pretoZze nemal pochybnosti o ich vine, priCom trestnu vec ostatnych
spoluobZalovanych vylucil na samostatné konanie.

Sud teda vykonal dokazovanie precitanim pripojenych listinnych dékazov v suvislosti s vyrokom o treste.
Pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery prihliadol na spésob spachania &inu a jeho nasledky, zavinenie,
pohnutku, pritaZujuce a polah&ujuce okolnosti a na osobu pachatela.

Podla § 188 ods.1 Tr. zakona, sud pachatela takéhoto zloCinu potresta odnatim slobody na tri roky az
osem rokov.

Podla § 117 ods.1, Tr. zakona, trestné sadzby odnatia slobody ustanovené v tomto zakone sa u
mladistvych zniZuju na polovicu; horna hranica zniZenej trestnej sadzby nesmie prevy3ovat sedem rokov
a dolna hranica zniZzenej trestnej sadzby dva roky.



Podla § 38 ods.3 Tr. zakona, ak prevaZzuje pomer polah¢ujucich okolnosti, zniZuje sa horna hranica
zdkonom ustanovenej trestnej sadzby o jednu tretinu.

Podla § 39 ods.1 Trestného zakona, ak sud vzhladom na okolnosti pripadu alebo vzhfadom na pomery
pachatela ma za to, Ze by pouzitie trestnej sadzby ustanovenej tymto zakonom bolo pre pachatela
neprimerane prisne a na zabezpec&enie ochrany spolo¢nosti postacuje aj trest kratSieho trvania, mozno
pachatelovi uloZit' trest aj pod dolna hranicu trestu ustanoveného tymto zakonom.

Podla § 42 ods.1 Tr. zdkona, ak sud odsudzuje pachatela za trestny &in spachany skér, ako bol sidom
prvého stupfa vyhlaseny odsudzujici rozsudok za iny jeho trestny €in, uloZi mu suhrnny trest podla
zasad na uloZenie Uhrnného trestu.

Podla § 51 ods.1 Tr. zakona, sud mdze za podmienok uvedenych v § 49 ods. 1 podmienecne odlozit
vykon trestu odnatia slobody neprevySujuceho tri roky, ak pachatefovi zaroven ulozi probaény dohfad
nad jeho spravanim v skisobnej dobe. Ustanovenie § 49 ods. 2 plati rovnako.

Podla § 49 ods.1 pism. a/ Tr. zdkona, sud mbzZe podmienecne odloZit vykon trestu odnatia slobody
neprevysujuceho dva roky, ak vzhfadom na osobu pachatefla, najma s prihliadnutim na jeho doterajsi
Zivot a prostredie, v ktorom Zije a pracuje, a na okolnosti pripadu, ma dévodne za to, Ze na zabezpecenie
ochrany spolo¢nosti a ndpravu pachatefla vykon trestu odfiatia slobody nie je nevyhnuty.

Podla § 50 ods.1 Tr. zadkona, ak sud mladistvému vykon trestu odfiatia slobody podmiene¢ne odloZi na
skusobnu dobu alebo mu trest odhatia slobody podmienecne odlozi na skisobnu dobu s probaénym
dohlfadom, zéroven uréi skuSobnu dobu na jeden rok az tri roky.

ml. A. B.

Sud u obZalovaného zistil jednu polah&ujucu okolnost’ okolnosti podfa § 36 pism. I/ Tr. zakona, t .j., Ze
sa ku trestnému ¢&inu priznal a Uprimne ho ofutoval

Sud u obZalovaného zistil jednu pritazujucu okolnost podfa § 37 pism. h/ Tr. zakona, t.j., Ze spachal viac
trestnych Cinov. Tato okolnost vyplyva so skutognosti, Ze obzalovany bol rozsudkom Okresného sudu
PreSov, sp. zn. 4T/45/2022, diha 22. juna 2023, uznany podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. b/ Tr. zakona,
vinnym z pre€inu poruSovanie domovej slobody a prave k tomuto odsudeniu sud ukladal suhrnny trest
odfatia slobody.

Podla spravy P. Q. D., ma obzalovany v mieste trvalého bydliska dobru povest. Nevyhladava konfliktné
situacie.

Po vyhodnoteni vSetkych vysSie uvedenych okolnosti sud uloZil obzalovanému suhrnny podmienecny
trest odnatia slobody na dolnej hranici trestnej sadzby vo vymere osemnastich mesiacov so skiusobnou
dobou v trvani dvadsiatich Styroch mesiacov majuc za to, Ze takyto trest zabezpeci ochranu spolo&nosti
pred obZalovanym tym, Ze mu zabrani v pachani dalej trestnej €innosti, ale hlavne vytvori podmienky na
jeho vychovu k tomu, aby viedol riadny Zivot. Takyto trest zarover dostato¢ne vyjadri moralne odsudenie
obzalovaného spolo¢nostou.

Sud ma teda zato, Ze nie su splnené podmienky na ulozenie nepodmieneéného trestu odnatia slobody,
tak ako to ma na mysli ustanovenie § 117 ods. 2 Tr. zakona.

ml. A. E.

Sud u obzalovaného zistil dve polahCujuce okolnosti okolnosti podla § 36 pism. j,/ I/ Tr. zakona, t .j., Ze
sa ku trestnému ¢&inu priznal a uprimne ho olutoval a Ze doposial viedol riadny Zivot.

Sud u obZalovaného zistil jednu pritazujucu okolnost podfa § 37 pism. h/ Tr. zakona, t.j., Ze spachal viac
trestnych &inov. Tato okolnost vyplyva so skutoénosti, Ze obzalovany bol rozsudkom Okresného sudu
Predov, sp. zn. 4T/40/2022, diia 4. novembra 2022, uznany podla § 212 ods.1, pism. d/, g/ Tr. zakona
vinnym z prec€inov kradeZe a prave k tomuto odsudeniu sud ukladal suhrnny trest odhatia slobody.



Podla spravy P. Q. D., ma obzalovany v mieste trvalého bydliska dobru povest. Nevyhladava konfliktné
situacie.

Po vyhodnoteni vSetkych vysSie uvedenych okolnosti sud uloZil obzalovanému suhrnny podmienecny
trest odfiatia slobody pri mimoriadnom zniZeni trestnej sadzby (pretoZe prevysuju polfahCujuce okolnosti)
vo vymere 6smych mesiacov so skuSobnou dobou v trvani dvadsiatich Styroch mesiacov majuc za to,
Ze takyto trest zabezpeci ochranu spolo¢nosti pred obZalovanym tym, Ze mu zabrani v pachani dalSej
trestnej innosti, ale hlavne vytvori podmienky na jeho vychovu k tomu, aby viedol riadny Zivot. Takyto
trest zaroven dostato&ne vyjadri moralne odsudenie obZalovaného spoloénostou.

Sud ma teda zato, Ze nie su splnené podmienky na ulozenie nepodmieneéného trestu odnatia slobody,
tak ako to ma na mysli ustanovenie § 117 ods.2 Tr. zakona.

Sud odkazal poskodeného F. J. so svojim narokom na nahradu Skody na civilny proces, pretoze
prichadza do Uvahy, aby popri obZalovanych boli zaviazani na uhradu spdsobenej Skody aj iné osoby,
voci ktorym sa vedie trestné stihanie, pre tento skutok t. j. obZalovani O. B. a F. B..

Poucenie:

Proti tomu rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho dneSného oznamenia na Okresnom sude
PreSov. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorugit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, ozndmenim je aZ doru€enie rozsudku. Rozsudok méze
odvolanim napadnut prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku, obZalovany pre nespravnost
vyroku, ktory sa ho priamo tyka, okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom sud prijal jeho vyhlasenie,
Ze je vinny, alebo vyhlasenie, Ze nepopiera spachanie skutku uvedeného v obZalobe. Rozsudok méze
odvolanim napadnut aj zakonny zastupca mladistvého, obhajca, obidvaja aj proti jeho véli a aj organ
socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately. Rozsudok mozZno napadnut odvolanim len v niektorej
jeho Casti alebo sa odvolania vyslovne vzdat. O odvolani rozhodne Krajsky sud v PreSove.



