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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Mestsky sud Bratislava Il sudkyrfiou JUDr. Hanou Posluchovou vo veci starostlivosti suidu o maloleté dieta
s neuréenym menom a priezviskom A., nar. XX.XX.XXXX, zasttpené koliznym opatrovnikom Uradom
prace, socialnych veci a rodiny v Bratislave, Vazovova 7/A, Bratislava, dieta matky: G. A,, rod. A,, nar.
XX XX XXXX, bytom L. XX, R., a otca: neuvedeny, v konani o uréenie mena, takto

rozhodol:

I. Sud uréuje maloletému dietatu muzského pohlavia s priezviskom A., narodenému dria XX. X.XXXX v
R. - A., zapisanému v knihe narodeni matri¢ného uradu R. - A., zv. XX, ro¢nik XXXX, str. XX, por. €islo
XXX, rodné ¢islo: XXXXXX/XXXX, meno ,,H..*

. Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Na tunajsi sud bolo dia 22.05.2023 doru¢ené od Matricného uradu Mestska Cast' R. - A. oznamenie
o narodeni maloletého s priezviskom A., nar. XX.X.XXXX, ktorému nebolo uréené meno. Na zaklade
uvedeného podnetu uznesenim ¢.k. 11P/39/2023-6 zo dna 02.6.2023 bolo za¢até konanie o urCenie
mena maloletému dietatu z dradnej povinnosti.

2. Matka maloletého sa na pojednavanie nedostavila, predvolanie na pojednavanie jej bolo doru¢ované
na adresu podla REGOB a tiez bolo zaCatie konania zverejnené na uradnej tabuli a webovej stranke
sudu. Sud preto vec prejednal a rozhodol v nepritomnosti matky maloletého dietata.

3. Vo veci bolo vykonané dokazovanie oboznamenim sa s ozndmenim o narodeni maloletého dietata,
suvisiacim spisom Okresného sudu Bratislava Il sp. zn. 11P/38/2023, vyjadrenim kolizneho opatrovnika
ako aj s dalSimi listinnymi dékazmi na vec sa vztahujucimi.

4. Podla ozndmenia o narodeni matricného uradu Mestskej Casti R. - A. sa diia XX XX.XXXX narodilo
dieta muzského pohlavia s menom neurenym, priezviskom A., matke G. A. a neuvedenému otcovi.

5. Uznesenim Okresného sudu Bratislava Il zo dia 23.05.2023 ¢.k. 11P/38/2023-18, pravoplatnym dna
17.8.2023, bolo na navrh Uradu prace, socialnych veci a rodiny v Bratislave nariadené neodkladné
opatrenie, ktorym bol malolety zvereny do starostlivosti Centra pre deti a rodiny R. - A., A. X, R.. Navrhu
bolo vyhovené z dévodu neschopnosti matky postarat sa o maloletého, pricom aj starSie deti matky
su umiestnené v ndhradnej starostlivosti.

6. Kolizny opatrovnik maloletého na pojednavani dria 5.9.2023 uviedol, Ze maloletého v profesionalnej
rodine, kde je t.€. umiestneny, oslovuju menom ,H.“



7. Podla § 40 ods. 3 Zakona o rodine, ak sa rodi¢ia nedohodnu o mene alebo priezvisku maloletého
dietata alebo ak Ziadny z rodi€ov nie je znamy, ur&i meno alebo priezvisko sud.

8. S poukazom na citované zakonné ustanovenie a vykonané dokazovanie mal sud preukazané, Ze
nedoslo k dohode rodicov pri ur€eni mena maloletého dietata a k jeho z&pisu do rodného listu dietata
pred matricnym uradom. Sud preto v sulade s navrhom kolizneho opatrovnika urcil maloletému dietatu
meno ,H.“

9. O nahrade trov konania sud rozhodol podfa § 52 Civilného mimosporového poriadku, podfa ktorého
Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia, na Okresnom
sude Bratislava Il, pisomne, v troch vyhotoveniach.

Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdzZe odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Podra § 365 Civilného sporového poriadku odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podra § 62 Civilného mimosporového poriadku odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie
nespravne alebo neuplne zistil skutocny stav veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopliat az do
rozhodnutia o odvolani.



