Sud: Okresny sud Kezmarok

Spisova znacka: 4C/119/2012

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8412205711

Déatum vydania rozhodnutia: 15.01. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Erika Borovska

ECLI: ECLI:SK:OSKK:2013:8412205711.3
Uznesenie

Okresny sud v Kezmarku v pravnej veci zalobcu E., nar. XX.XX.XXXX., bytom V., obana SR, prav.
zast. JUDr. Tiborom Basistom, advokatom so sidlom Poprad, Stefanikova 8, proti Zalovanému J.,
nar. XX.XX.XXXX, bytom F., ob€anovi SR, prav. zast. JUDr. Pavlom Zavackym, advokatom so sidlom
Kezmarok, Hradné namestie 29, o zaplatenie 975 eur s prisl., takto

rozhodol:
I.Schvaluje zmierucastnikov v tomto zneni:

1. Zalovany sa zavazuje zaplatit Zalobcovi 900 eur v pravidelnych mesaénych splatkach po 300
eur mesacne splatnych pocénuc pravoplatnostou rozhodnutia sudu vzdy do 15. dfha v mesiaci tak, Ze
omeskanie s plnenim jednej splatky ma za nasledok zronost celého plnenia.

2. Ugastnici nem aju pravo na nahradu trov konania.

II. Sud vracia zalobcovi sudny poplatok vo vyske 52,65 eur a na jeho vratenie upravuje Danovy
urad PresSov.

lll. Z rus§uje uznesenie Okresného sudu Kezmarok zo dnha 4.9.2012 sp. zn. 3Ro/360/2012-14 v
rozsahu sudneho poplatku za odpor prevySujucom sumu 5,85 eur.

odovodnenie:

Zalobca sa Zalobou podanou sidu diia 20.07.2012 doméahal na Zalovanom zaplatenia 975 eur spolu s
9 % urokom z omeskania ro¢ne od 07.08.2010 do zaplatenia a ndhrady trov konania. Ziadal, aby sud
vo veci rozhodol v skratenom konani vydanim platobného rozkazu.

Zalobu odévodnil tvrdeniami, Ze Zalovany sposobil na jeho majetku $kodu. Za toto konanie bol odstdeny
rozsudkom tunajsieho sudu, sp. zn. 1T 173/2011, a to pre precin poSkodzovania cudzej veci podla § 245
ods. 1 Trestného zdkona a bol mu ulozil pefiazny trest vo vymere 330 eur. Ako poskodeny bol odkazany
s narokom na nahradu Skody na obc&ianske sudne konanie. Dfia 28.05.2012 Zalovaného vyzval, aby mu
$kodu vo vyske 975 eur nahradil. Zalovany si postovu zasielku v odbernej lehote neprevzal. DIznd sumu
mu ani Ciasto¢ne neuhradil.

Dra 09.08.2012 sud vydal vo veci platobny rozkaz, sp. zn. 3Ro 360/2012 - 11, ktorym uloZil Zalovanému
povinnosti v sulade so Zalobnou Ziadostou. Proti tomuto platobnému rozkazu podal Zalovany v&as
odpor. V jeho odévodneni uznal svoju vinu z pre€inu poskodzovania cudzej veci podfa § 245 ods. 1
Trestného zakona. Potvrdil, Ze za to mu rozsudkom Okresného sudu Kezmarok, sp. zn. 1T/173/2011



bol ulozeny pefiazny trest vo vySke 330 eurs tym, Ze Zalobca so svojim narokom na nahradu Skody bol
odkazany na obd&ianskopravne konanie. Zalovany namietol vy$ku Skody poZzadovanu Zalobcom v konani
s odbévodnenim, Ze podla jeho nazoru vyska Skody v trestnom konani nebola riadne preukazana.

Podla § 174 ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku, podfla ktorého ak ¢o len jeden z odporcov poda
v€as odpor s odévodnenim vo veci samej, zruSuje sa tym platobny rozkaz v plnom rozsahu a sud nariadi
pojednavanie. Sud nariadil vo veci pojednavanie na defi 15.01.2013. Na tomto pojednavani nariadenym
na den 15.01.2013 ucastnici uzavreli vo veci zmier tak, ako je obsahom vyroku &. I. tohto uznesenia,
vratane dojednania o nahrade trov tohto konania. Ziadali, aby sid zmier schvalil. Pravny zastupca
zalobcu poziadal o vratenie 90% sudneho poplatku zaplateného za podanu zalobu. Pravny zastupca
Zalovaného uviedol, Ze doposial sudny poplatok za odpor podany vo veci nezaplatil.

Podla § 99 ods. 1 Obcianskeho sidneho poriadku ak to povaha veci pripusta, mézu u€astnici skoncit
konanie sudnym zmierom.

Podla § 99 ods. 2 Obgianskeho sudneho poriadku sud rozhodne, &i zmier schvaluje; neschvali ho, ak
je v rozpore s pravnymi predpismi.

Podla § 80 pism. b/ Obgianskeho sudneho poriadku navrhom na zacatie konania mozno uplatnit, aby
sa rozhodlo o splneni povinnosti, ktora vyplyva zo zakona, z pravneho vztahu alebo z porusenia prava.

Podla § 488 Obcianskeho zakonnika zavazkovym vztahom je pravny vztah, z ktorého veritelovi vznika
pravo na plnenie od diznika a dIZznikovi vznika povinnost’ spinit zavazok.

Podla § 489 Obclianskeho zakonnika zavazky vznikaju z pravnych ukonov, najma zo zmluv, ako aj zo
spOsobenej Skody, z bezdovodného obohatenia alebo z inych skuto&nosti uvedenych v zakone.

Podla § 420 ods. 1 Obcianskeho zakonnika kazdy zodpoveda za Skodu, ktoru spdsobil porusenim
pravnej povinnosti.

Predmetom konania v danej veci je narok Zzalobcu na zaplatenie S8kody na majetku vo vySke 975 eur na
zaklade tvrdenia, Ze tato Skodu mu Zalovany spdsobil protipravnym konanim, za ktoré bol pravoplatne
odsudeny. Z rozsudku Okresného sudu KeZzmarok zo dna 16.04.2012, sp. zn. 1T 173/2011-143, sud
zistil, Ze tymto rozsudkom bol Zalovany uznany vinnym, Ze dfia 06.08.2010 v ¢ase od 16.00 hod. do
20.50 hod. v obci Lubica okres Kezmarok, na Sportovej ulici 76 v arealy byvalého polnohospodarskeho
druZstva za pomoci stroja UNC zn. KATERPILLAR po8kodil 68 ks vakuovych obalov balikov zrejucej
senaze, ktoré boli uskladnené pri budove kravina, ¢ast poSkodenych balikov senaze porozhadzoval po
okolitom pozemku, kedy poskodenim vakuovych obalov doslo k znehodnoteniu najmenej 50 ks balikov
zrejucej senaze, ¢im zalobcovi spdsobil Skodu najmenej v sume 975 eur, teda poSkodil cudziu vec
a sposobil tak na cudzom majetku malu 8kodu, ¢im spachal pre€in poSkodzovania cudzej veci podla
§ 245 ods. 1 Trestného zakona. Podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku poSkodeny (Zalobca) bol s
narokom na nahradu Skody odkazany na obgianske sudne konanie. Rozsudok nadobudol pravoplatnost
dria 16.04.2012. Zmierom Zalovany prevzal na seba zavazok zaplatit’ Zalobcovi $kodu spdsobenu tymto
protipravnym konanim v celkovej vyske 900 eur v splatkach, vo vySke a so splatnostou tak, ako je to
Specifikované v |. vyroku tohto uznesenia. Sud mal za to, Ze takyto zmier nie je v rozpore s hmotnym
pravom a zmier U€astnikov vratane dojednania o nahrade trov tohto konania schvalil.

Podla § 11 ods. 7 zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch v zneni neskorSich predpisov /
dalej len ,Zakon o sudnych poplatkoch®/ ak konanie skongia ucastnici schvalenim zmieru do zacatia
pojednavania vo veci samej, vrati sa im 90 % zo vSetkych zaplatenych poplatkov. Pri nezaplatenych
poplatkoch v rovnakom rozsahu sud poplatok nevyberie a uznesenie o ulozeni povinnosti zaplatit
poplatok v uvedenom rozsahu zrusi.



Podla § 11 ods. 6 Zakona o sudnych poplatkoch ak sa ma vrétit poplatok, sud za$le odpis pravoplatného
rozhodnutia o jeho vrateni dafiovému Uradu prisludnému podfa trvalého pobytu (sidla) poplatnika, ktory
poplatok vrati.

Vychadzajuc z citovanej pravnej Upravy sud zaroven rozhodol o vrateni 90 % sudneho poplatku
zaplateného zalobcom za podanu zalobu, ¢o predstavuje sumu 52,65 eur (90% z 58,50 eur). Na vratenie
tejto Casti zaplateného sudneho poplatku sud upravil danovy urad prisluSny podfa bydliska Zalobcu
(Vyrok Il. uznesenia). Zaroven sud zrusil uznesenie Okresného sudu Kezmarok zo dria 04.09.2012, sp.
zn. 3Ro 360/2012 - 14 v rozsahu, v ktorom zZalovanym nezaplateny sudny poplatok za odpor podany
proti platobnému rozkazu v celkovej vySke 58,50 eur sud nevyberie, t. j. v rozsahu prevysujucom sumu
5,85 eur (10 % z 58,50 eur - vyrok Il1.).

Poucenie:

O Proti vyroku I. tohto uznesenia odvolanie nie je pripustné.

O Proti vyroku ll., lll. tohto uznesenia mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia
prostrednictvom Okresného sudu Kezmarok na Krajsky sud v PreSove.

O Pravo podat odvolanie nema osoba, ktora sa tohto prava uz raz vyslovne vzdala.

O Podrla § 99 ods. 3 veta prva Obc&ianskeho sudneho poriadku ma zmier u€inky pravoplatného rozsudku.
Rozsudkom v8ak méze sud zrusSit uznesenie o schvaleni zmieru, ak je zmier podfa hmotného prava
neplatny. Navrh mozno podat do 3 rokov od pravoplatnosti uznesenia o schvaleni zmieru.



