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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Humenné samosudkynou JUDr. Gabrielou Dubovou, PhD. v trestnej veci proti
obzalovanému: ml. A. B., nar. XX.XX.XXXX v C., trvale bytom D. XX/XX, E. F. G., okres C. a spol.,
stihanym pre precin neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku podla § 219 ods.
2 Trestného zakona v subehu s pre€inom kradez podla § 212 ods. 1, pism. a) Trestného zakona
spachaného vo forme spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona, na hlavhom pojednavani dfa
06. septembra 2023 v Humennom, takto

rozhodol:

Obzalovani:
1/ ml. A. B., nar. XX. XX XXXX v C., trvale bytom D. XX/XX, E. F. G., H. C,,
2/ ml. 1. J., nar. XX. XX XXXX v K., L. E. D. K. M. L. N, trvale bytom H. XX/XX, E. F. G., H. C.

su vinni, ze

potom, ¢o ich dfia 17.11.2022 v €ase okolo 02.00 hod. pred barom Peklo na Namesti slobody v C.
poskodeny I. L. z O., H. C. poziadal, aby z jeho bankomatovej karty B. K., M., vydanej k Cislu uctu
IBAN: L. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX vybrali finanénu hotovost okolo 50 eur, aby mohol kupit
alkoholické napoje a tuto kartu dal I. J. spolu s PIN kédom sa I. J. spolu s A. B. odobrali k bankomatu
365. banky na Namesti slobody €. 3 v Humennom a v ¢ase o 02.18 hod. dia 17.11.2022 po overeni
zostatku finan¢nych prostriedkov na predmetnom ucte, vykonali s umyslom ziskat majetkovy prospech
neopravneny vyber finan¢nej hotovosti vo vySke 700 Eur, pricom A. B. si ponechal sumu 280 eur, I. J.
sumu 380 eur a 40 eur spolu s bankomatovou kartou dali poskodenému |I. L., kde tymto ich konanim
doslo k od€erpaniu finanénych prostriedkov z vySSie uvedeného U¢tu majitefa platobnejkarty . L.z O., H.
C., teda neopravnenym pouzitim platobného prostriedku a naslednym prisvojenim si vybranych penazi
mu spdsobili Skodu vo vyske 660 eur

teda

spolo¢nym konanim neopravnene pouzili platobny prostriedok a prisvojili si cudziu vec tym, Ze sa jej
zmochnili a spdsobili tak malu Skodu,

tym spachali

pre€in neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku podla § 219 ods. 2 Trestného
zakona v subehu s pre¢inom kradez podla § 212 ods. 1, pism. a) Trestného zakona spachaného vo
forme spolupéachatelstva podfa § 20 trestného zakona

za to im uklada

obzalovanému ml. A. B.
podla § 219 ods. 2 Trestného zakona, za pouzitia § 117 ods. 1 Trestného zakona, § 41 ods. 1 Trestného

zakona. § 38 ods. 3 Trestného zakona, § 36 pism. j), pism. I) Trestného zakona, § 37 pism. h) Trestného
zakona uhrnny trest odnatia slobody vo vymere 6 ( Sest ) mesiacov.



Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona vykon ulozeného trestu odratia slobody podmienecne
odklada.

Podla § 119 ods. 1 Trestného zékona ur€uje skuSobnu dobu podmiene&ného odsudenia na 12 (dvanast’)
mesiacov.

obzalovanému ml. I. J.

Podla § 219 ods. 2 Trestného zakona za pouzitia § 42 ods. 1 Trestného zakona, § 41 ods. 1 Trestného
zakona, 38 ods. 2 Trestného zakona, § 36 pism. |) Trestného zakona, § 37 pism. h) Trestného zakona,
§ 111 Trestného zakona v spojeni s § 54 Trestného zdkona na suhrnny trest povinnej prace v trvani 90
( devatdesiat ) hodin.

Podla § 55 ods. 1 Trestného zakona je trest povinnej prace povinny vykonat do 1 (jedného ) roka od
nariadenia vykonu tohto trestu.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona zruSuje vyrok o treste uloZzeny obzalovanému rozsudkom
Okresného sudu Humenné sp. zn. 2T/45/2023 zo diia 19.6.2023, pravoplatnym dfia 19.6.2023, ktorym
mu bol pre pre€in neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku podla § 219 ods.
1, ods. 2 Trestného zékona a pre precin kradeZe podfa § 212 ods. 1 pism. d), pism. g) Trestného
zakona podla § 219 ods. 2 Trestného zédkona ulozeny uhrnny trest povinnej prace vo vymere 60 hodin
a z rozsudku Okresného sudu Humenné sp. zn. 2T/31/2023 zo dfia 13.7.2023 vyrok, ktorym bolo
upustené od ulozenia sihrnného trestu vzhladom na odsudenie rozsudkom Okresného sidu Humenné
sp. zn. 2T/45/2023 zo dnha 19.6.2023, ako aj v3etky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku poskodeného P. I. L., nar. X.XX.XXXX v C., trvale bytom O. Q.
XXX, H. C. s narokom na nahradu 8kody odkazuje na civilny proces.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratiry v Humennom podal na tunajsi sud dha 12.07.2023 obzalobu ¢&. Pv
959/22/7702-13 na obvineného : 1/ ml. A. B., nar. XX XX.XXXX v C., trvale bytom D. XX/XX, E. F.
G, H. C., 2/ ml I J., nar. XXXX.XXXX v K., L. E. D. K. M. L. N, trvale bytom H. XX/XX, E. F. G.,
okres Humenné, pre precin neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku podla § 219
ods. 2 Trestného zakona v subehu s precinom kradez podla § 212 ods. 1, pism. a) Trestného zakona
spachaného vo forme spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona.

V zmysle § 172 ods. 2 Trestného poriadku, ak sa po vyhlaseni rozsudku prokurator aj obvineny
vzdali odvolania alebo taky prejav urobili v lehote troch pracovnych dni od vyhlasenia rozsudku,
mdZe sa vyhotovit zjednodudeny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje oddvodnenie. Ak ide o
mladistvého obvineného, takéto vyhlasenie treba vyZiadat aj od zakonného z&stupcu a zastupcu organu
socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately.

Tento rozsudok neobsahuje odévodnenie, pretoZze sa obZalovani aj za osoby opravnené podat
odvolanie v ich prospech, zdkonni zastupcovia obZalovanych, obhajca obZalovanych, organ
starostlivosti o mladez a prokurator na hlavhom pojednavani konanom drfa 06.09.2023, po vyhlaseni
rozsudku vyslovne vzdali prava na podanie odvolania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho oznamenia na Okresnom sude
Humenné. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorudit.
Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az dorucenie rozsudku.



Rozsudok mbze odvolanim napadnut prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku, obZalovany
pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom sud prijal
jeho vyhlasenie, Ze je vinny alebo vyhlasenie, Ze nepopiera spachanie skutku uvedeného v obzalobe,
poskodeny pre nespravnost vyroku o nahrade Skody, zu€astnena osoba pre nespravnost vyroku
o zhabani veci. Osoba opravnena podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku méze ho napadnut
aj preto, ze taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre poruSenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo
rozsudku, ak toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo, Ze chyba. Po vyhlaseni
rozsudku sa mdze opravnena osoba odvolania vyslovne vzdat.



