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Uznesenie

Okresny sud Pezinok, so sidlom v Pezinku, v pravnej veci navrhovatela: CBA Slovakia, s.r.o., so sidlom:
Dukelskych hrdinov 2, Lugenec, ICO: 36 620 319, zastupeny JUDr. Alexandrom Filom, advokatom so
sidlom advokatskej kancelarie: Dr. Herza 12, Lu€enec, proti odporcom: 1./ W. S., nar. XX XX.XXXX,
bytom: O. XXXX/XX, W., §tatne obcCianstvo: SR, 2./ E. V., nar. XX.XX.XXXX, bytom: H. XX, W., Statne
obdianstvo: SR, o zaplatenie 307,74 eura s prisluSenstvom a o spatvzati navrhu voc&i odporcovi v 2.
rade takto

rozhodol:
I. Sud konanie voci odporcovi v 2. rade zastavuje.

Il. Navrhovatelovi bude vrateny sudny poplatok vo vyske 9,80 eura prostrednictvom Dafiového uradu
Banska Bystrica po pravoplatnosti tohto uznesenia.

1. Ziaden z udastnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Pisomnym navrhom na zacatie konania doru€enym sudu dfia 29.07.2011 sa navrhovatel domaha od
odporcu v 1. rade schodok na zverenych hodnotach vo vyske 204,77 eura s prisluSenstvom a od odporcu
v 2. rade schodok na zverenych hodnotach vo vyske 102,97 eura s prislusenstvom. Navrhovatel si
uplatnil ndhradu trov konania. Na prvopise navrhu navrhovatel uhradil sudny poplatok kolkami v hodnote
18,- eur.

Vyzvou €. k. 8C 214/2011 zo diia 13.04.2012 sud vyzval navrhovatela na zaplatenie sudneho doplatku
vo vyske 15,- eur, nakolko v zmysle poznamky 6 k polozke 1 sadzobnika sudnych poplatkov ak je
predmetom konania viac narokov, kazdy narok sa spoplatiiuje samostatne. Navrhovatel uhradil sudny
poplatok vo vyske 15,- eur dfia 19.04.2012.

Pisomnym podanim doru¢enym sudu dfia 28.05.2012 navrhovatel vzal spat navrh na zacatie konania
vocCi odporcovi v 2. rade v celom rozsahu. Spatvzatie navrhu navrhovatel odévodnil tym, Ze odporca v 2.
rade dria 17.05.2012 na viac splatok uhradil navrhovatelovi celu dizna istinu 102,97 eura. Navrhovatefl
si voCi odporcovi v 2. rade neuplatnil nahradu trov konania, nakolko uz aj tieto odporca v 2. rade uhradil.

Podla § 96 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku navrhovatel méze vziat za konania spat navrh na
jeho zacatie, a to sCasti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh
vzaty spat’ s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi.



Podla § 96 ods. 2 O . s. p. sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podla § 96 ods. 3 O. s. p., nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak déjde k spatvzatiu
navrhu skér, neZz sa zac€alo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie ndvrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo o ur€enie, &i tu manZzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade sud rozhodne o zastaveni
konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.

Vzhladom k tomu, Ze navrhovatel vzal navrh na za¢atie konania voc&i odporcovi v 2. rade pred zaatim
pojednavania, suhlas odporcu v 2. rade so spatvzatim nebol potrebny, sud rozhodol tak, ako je uvedené
vo vyrokovej asti tohto uznesenia a konanie vo¢i odporcovi v 2. rade zastavil.

O vrateni sudneho poplatku sid rozhodol podla § 11 ods. 3, 4 a 6 zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych
poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov (dalej len ,,zakon o sudnych poplatkoch®).

Podla § 11 ods. 3 veta prva zakona o sudnych poplatkoch poplatok splatny podanim navrhu na zacatie
konania, podanim odvolania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa podanie vratane
odvolania a dovolania odmietlo alebo ak sa navrh, odvolanie alebo dovolanie vzali spat’ pred prvym
pojednavanim bez ohladu na to, &i bol vydany platobny rozkaz alebo rozkaz na plnenie.

Podla § 11 ods. 4 veta prva zakona o sudnych poplatkoch okrem poplatku v rozvodovom konani a
poplatku, ktory sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho &ast’ (preplatok) vracia krateny o 1 %,
najmenej viak 6,70 eura.

Podla § 11 ods. 6 zakona o sudnych poplatkoch ak sa ma vratit poplatok alebo preplatok poplatku, sud
alebo organ statnej spravy sudov zasle odpis pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni darfiovému uradu
prislusnému podla trvalého pobytu (sidla) poplatnika, ktory poplatok alebo preplatok poplatku vrati; v
pripade, ze organ Statnej spravy sudov nevydal rozhodnutie, zasSle pisomné upovedomenie o spdsobe
vybavenia staznosti podla osobitného zakona. Financny urad vrati poplatok alebo preplatok poplatku
do 30 dni odo drfia doru€enia odpisu pravoplatného rozhodnutia alebo pisomného upovedomenia.

Sudny poplatok vo vySke 9,80 eura (zaplateny sudny poplatok za navrh vo vySke 16,50 eura krateny o
6,70 eura) sa navrhovatelovi vracia prostrednictvom dafiového Uradu miestne prislusného podla sidla
poplatnika.

Podla § 7 ods. 1 zakona €. 563/2009 Z. z. o sprave dani (danovy poriadok) a o zmene a doplneni
niektorych zakonov miestna prisluSnost spravcu dane sa riadi, ak tento zakon alebo osobitné predpisy
neustanovuju inak, u fyzickej osoby miestom jej trvalého pobytu a u pravnickej osoby jej sidlom.

O nahrade trov sudneho konania rozhodol sud v sulade s § 146 ods. 2 veta prva O. s. p., ked navrhovatel
vzal spat navrh voc€i odporcovi v 2. rade, ktory bol podany dévodne, pre spravanie odporcu v 2. rade a
odporca v 2. rade by bol povinny uhradit trov konania, navrhovatel si v§ak nahradu trov konania vodi
odporcovi v 2. rade neuplatfuje.

Vzhladom k tomu, Ze navrhovatel vzal navrh na za¢atie konania voc&i odporcovi v 2. rade pred zaatim
pojednavania, suhlas odporcu v 2. rade so spatvzatim nebol potrebny, sud rozhodol tak, ako je uvedené
vo vyrokovej asti tohto uznesenia a konanie vo¢i odporcovi v 2. rade zastavil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia na Okresnom sude Pezinok.
Pisomne podané odvolanie je potrebné podat’ v troch vyhotoveniach.



Z odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a
musi byt podpisané a datované. V odvolani sa ma dalej uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napéada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho
sa odvolatel domaha.



