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Uznesenie

Okresny sud Liptovsky Mikulas vo veci starostlivosti sidu o maloleté deti: F. S., nar. XX. X. XXXX, B.
S., nar. XX. X. XXXX, R. S., nar. XX. XX. XXXX, A. S., nar. X. X. XXXX, T. S., nar. X. X. XXXX, J. Q.
S., nar. XX. X. XXXX, bytom u otca, zasttpené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci
a rodiny Liptovsky Mikula$, so sidlom M. M. HodZu 1784/30, Liptovsky Mikulas, ICO: 30 794 536, deti
otca: T. S., nar. X. X. XXXX, prihlaseny k trvalému pobytu W. XXXX/XX, C. L. a matky: P. S., nar. XX.
X. XXXX, prihlasena k trvalému pobytu W. XXXX/X, C. L., v konani o Uprave vykonu rodi¢ovskych prav
a povinnosti, o zastaveni konania, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

. Ziaden z Géastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Otec maloletych deti podal dfia 31. 7. 2023 navrh na upravu vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti
k maloletym detom a navrh na nariadenie neodkladného opatrenia.

2. Uznesenim zo dfia 16. 8. 2023 sp. zn. 9P/68/2023 sud nariadil neodkladné opatrenie, ktorym maloleté
deti F. S., nar. XX. X. XXXX, B. S., nar. XX. X. XXXX, R. S., nar. XX. XX. XXXX, A. S., nar. X. X. XXXX,
T. S., nar. X. X. XXXX J. Q. S., nar. XX. X. XXXX zveril do pravoplatného skoncenia konania vo veci
samej sp. zn. 9P/68/2023 do osobnej starostlivosti otca. Matke uloZil povinnost prispievat na vyzivu
kazdého z maloletych deti vyZivnym vo vy8ke vo vyske 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené
dieta podla § 2 pism. c¢) z. €. 601/2003 Z. z. o zivothom minime v zneni neskorsich predpisov v spojeni
s § 62 ods. 3 z. €. 36/2005 Z. z. o rodine v zneni neskorsich predpisov, vZdy do kazdého 15. dia v
kalendarnom mesiaci vopred, k rukdm otca maloletych deti, poénuc od vykonatelnosti uznesenia o
nariadeni neodkladného opatrenia do vykonatelnosti rozhodnutia vo veci samej sp. zn. 9P/68/2023.

3. Na navrh otca maloletych deti sa vedie konanie o rozvod manzelstva rodi¢ov maloletych deti sp.
zn. 9P/63/2023. Na prvom informativnom stretnuti 6. 9. 2023 rodi€ia uzavreli rodi¢ovsku dohodu o
vykone rodiCovskych prav a povinnosti k maloletym detom na &as po rozvode. Rodicia sa dohodli, Ze
maloleté deti sa na €as po rozvode manzelstva zveruju do osobnej starostlivosti otca. Otec je opravneny
maloletych zastupovat' a spravovat ich majetok v beznych veciach. Matka sa zavazuje prispievat na
vyZivu kazdého z maloletych deti vyzivnym vo vyske 30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené
dieta podla § 62 ods. 3 Zakona &. 36/2005 Z. z. v zneni neskorSich predpisov v spojeni s § 2 pism.
¢/ Zakona ¢&. 601/2003 Z. z. v zneni neskorsich predpisov, vzdy do 15. dfia kazdého kalendarneho
mesiaca vopred, k rukam otca maloletych deti, poénuc od pravoplatnosti tohto rozhodnutia. Rodicia
Ziadaju styk s maloletymi detmi neupravit. Sud na pojednavani 6. 9. 2023 vyhlasil rozsudok, ktorym
manzelstvo rodi€ov maloletych deti rozviedol a schvalil rodi€ovsku dohodu uzavretu rodiémi maloletych
deti na prvom informativhom stretnuti.



4. Podla § 29 ods. 1,2 a 3 z. €. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku (CMP), navrhovatel
méze pocas konania zobrat navrh na zaatie konania spat, a to celkom alebo s€asti. Ak je navrh vzaty
spat’ celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud konanie v tejto ¢asti zastavi. Sud
konanie nezastavi, ak sa mohlo za&at' aj bez navrhu a je potrebné v konani pokracovat. Sud konanie
nezastavi, ak niektory z u€astnikov so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov nesuhlasi.

5. Po uzavreti rodi€ovskej dohody na prvom informativnom stretnuti 6. 9. 2023 vzal otec maloletych
deti pisomne navrh na Upravu vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti na €as do rozvodu spat.
Matka maloletych deti a kolizny opatrovnik suhlasili so spatvzatim navrhu. V konani nie je potrebné
pokracovat, lebo do pravoplatného skonéenia tohto konania sp. zn. 9P/68/2023 je vykon rodi€ovskych
prav a povinnosti upraveny neodkladnym opatrenim (podrobnejSie v 2. odseku odévodnenia). Sud 6.
9. 2023 vyhlasil rozsudok o rozvode manzelstva rodi¢ov maloletych deti a schvalil rodiCovsku dohodu
o vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti na ¢as po rozvode (podrobnejSie v 3. odseku odbvodnenia).
Spéatvzatie navrhu otca na zacatie konania je v sulade s pravnymi predpismi upravujucimi procesné
prava a povinnosti U¢astnikov (§ 29 ods. 1, 2 a 3 CMP), preto sud konanie zastavil.

6. O trovach konania sud rozhodol tak, ze Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania
podla § 52, 57 CMP.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote do 15 dni od doruenia uznesenia na Okresnom
sude Liptovsky Mikulas (pisomne v pocte vyhotoveni pre kazdého ucastnika a sud).

Odvolanie méze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 59 ods. 1 CMP, § 355
ods. 2, § 357 pism. a/, m/, § 359, § 362 ods. 1 CSP).vyhotoveniavyhotovsude

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 1, 2 CMP).

V odvolani sa popri vSeobecnych nélezZitostiach podania uvedenie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domahal (odvolaci navrh). (§ 363 CSP).

Odvolanie mozno oddévodnit len tym, Ze a/ neboli splnené procesné podmienky, b/ sid nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné prava v takej miere, Ze
doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces, c/ rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny
sud, d/ konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, e/ sud
prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti, f/ sud prve;j
inStancie dospel na zaklade vykonanych dokazov k nespravnym skutkovym zisteniam, zisteny skutkovy
stav neobstoji, pretoZze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie prostriedky
procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h/ rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z
nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1 CSP).



