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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud SpiSska Nova Ves v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Radoslava Rusnaka a
prisediacich Terézie Marekovej a Viliama Andrasa na hlavhom pojednavani konanom dfia 11. januara
2013 v trestnej veci obzalovanej U. F. pre zlo€in podvodu podla § 221 ods. 1, 3 pism. a) Tr. zakona takto

rozhodol:

S poukazom na pravoplatne uznanu vinu obzalovanej U. F., rod. Z., X.. XX. X. XXXX Y. F., bytom L.
C.. XXX, okres Spisska Nova Ves, zamestnanu, na zaklade rozsudku Okresného stdu Spigska Nova
Ves sp. zn. 3T 65/2012 zo dna 11. 5. 2012 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v KoSiciach sp. zn.
5To 48/2012 zo dria 27. 9. 2012 jej

uklada

Podla § 221 ods. 3 Tr. zakona s pouzitim § 36 pism. j), |) Tr. zakona, § 38 ods. 3 Tr. zakona a § 4 ods.
4 Tr. por. za prijatia zaruky za napravu obzalovanej zaujmovym zdruzenim Krestanska Misia Maranata,
Obrancov mieru 366, 059 34 Spisska Teplica, ICO: 42232015, trest odnatia slobody v trvani 3 (troch)
rokov.

Podla § 51 ods. 1 Tr. zakona za podmienok uvedenych v § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zakona vykon trestu
jej podmienecéne odklada a podla § 51 ods. 2 Tr. zakona uréuje skuSobnu dobu s probaénym dohladom
nad jej spravanim v skusSobnej dobe v trvani 5 (pat) rokov.

Podla § 51 ods. 2 Tr. zakona, § 51 ods. 4 pism. d) Tr. zakona uklada obzalovanej povinnost spoc¢ivajlcu
v prikaze zaplatit v ski$obnej dobe poskodenému L. L. J., X M. J. Z., U. XHP, C., K. C.: XXXXXXX, $kodu
vo vySke 80.163,75 € v mesacnych splatkach vzdy k 10. kalendarnemu dfiu v mesiaci minimalne vo
vyske 100,- € mesacne pod hrozbou straty vyhody splatok tak, aby cela Skoda bola uhradena najneskér
do ukonc&enia skusobnej doby podmieneéného odsudenia s probaénym dohladom.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku je obzalovana povinna zaplatit poSkodenému L. L. J., X M. J. Z.X., U.
XHP, C., K. C.: XXXXXXX, $kodu vo vyske 80.163,75 €.

odovodnenie:

Okresny prokurator v Spigskej Novej Vsi podal na tunajsi sud obZalobu na obvinena U. F.A. pre zlogin
podvodu podla § 221 ods. 1, 3 pism. a) Tr. zakona na tom skutkovom zaklade, ktory je popisany vo
vyroku tohto rozsudku.

Rozsudkom Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. 3T 65/2012 zo dfia 11. maja 2012 v spojeni
s uznesenim Krajského sudu v KoSiciach sp. zn. 5To 48/2012 zo dfia 27. 9. 2012 bola obZalovana U.



F. pravoplatne uznanéa za vinnu pre zlo€in podvodu podfa § 221 ods. 1, 3 pism. a) Tr. zdkona na tom
skutkovom zaklade, Ze:

dria 11. septembra 2009 v réznych bankomatoch na izemi mesta F. v Ceskej republike, vykonala celkovo
41 vyberov finanénych prostriedkov v hotovosti zo svojho bankového uc¢tu vedeného v L. L. J., X M.
J. Z. C.. U.. XXXXXXXX, a to pomocou platobnej karty L. Y. C.. XXXXXXXXXXXXXXXX vydanej k
tomuto Uctu, v celkovej sume 2.435.000 CZK, v prepocte 95.546,40 € s tym, Ze tieto vybery nad ramec
disponibilnych finanénych prostriedkov na ucte jej umoznila softvérova chyba banky, ktora dovolovala
vyber finanénej hotovosti aj nad dohodnutu sumu dovoleného pre€erpania finanénych prostriedkov na
ucte v sume 300 GBP/den, pricom o nej vedela a bola prinajmenSom uzrozumend s tym, Ze vybraté
finanéné prostriedky jej nepatria, pretoZze v tom €ase mala disponibilné prostriedky na ucte v sume 2,65 €,
¢im poskodenej spolo¢nosti L. L. J., X M. J. Z., U. XHP, Anglicko, spésobila $8kodu vo vyske 95.543,75 €.

Uvedenym uznesenim Krajského sudu v KoSiciach sp. zn. 5To 48/2012 bol zruSeny rozsudok |.
stupfiového sudu vo vyroku o treste a vec bola vratena okresnému sudu, aby ju v potrebnom rozsahu
znovu prejednal a rozhodol.

Na hlavnom pojednavani dia 11. 1. 2013 obzalovana uviedla, Ze futuje to, €o urobila a riadne pracuje
v zalozni, kde pobera mzdu.

Na hlavhom pojednavani boli pre€itané nasledovné listinné dokazy vratane dokazov, ktoré dodatoCne
predlozila obhajoba:

- z aktualizovaného odpisu registra trestov vyplynulo, Ze obZalovana nebola doposial sudne trestana,
resp. odsudena,

- z pracovnej zmluvy zo dia 28. 5. 2012 vyplynulo, Ze obZalovand nastupila do prace dfia 1. 6. 2012,

- podfa potvrdenia Zakladnej Skoly v L. maloleti O. F. C. Z. F. - deti obZalovanej su Ziakmi uvedenej Skoly,
do Skoly chodia ¢€isti, upraveni, maju zabezpecené Skolské pomécky, rodi¢ia so Skolou spolupracuju a
zUc€astiuju sa rodiCovskych stretnuti,

- vyplatné listky na €. I. 279-281 potvrdzuju, Ze obZalovana na zaklade pracovného pomeru pobera
mzdu,

- podla oznamenia poskodenej strany o Uhrade 8kody obZalovanou zo dfia 9. 1. 2013 obZalovana ku
dfiu vyhotovenia tohto oznamenia uhradila z titulu nahrady $kody sumu 13.380,- €, pri€om poSkodeny
navrhol zaviazat posSkodenu z titulu nahrady Skody sumou 81.456,37 €,

- z vypisov o uhrade Skody prostrednictvom Tatra banky vyplynulo, Zze dfa 8. 6. 2012 obzalovana vlozila
na ucet splnomocnenca poskodenej strany sumu 150,- €, diia 10. 9. 2012 sumu 300,- €, dha 21. 12.
2012 sumu 7.000,- €, dfia 9. 1. 2013 sumu 2.000,- €.

V konani pred zruSenim veci na zaklade precitanych charakteristik a sprav o priestupkoch obZalovanej
bolo preukazané, Ze obzalovana byva v romskej osade, jej spravanie na verejnosti je slusné, nedopusta
sa priestupkov a nebola rieSena komisiou verejného poriadku, na verejnosti poziva dobru povest a
samostatne sa zapaja do udrZiavania verejného poriadku v romskej osade. ObZalovana je vydatad a ma
2 deti.

Na hlavhom pojednavani sud do konania podfa § 4 ods. 2 Tr. poriadku pripustil zaujmové zdruzenie
ob&anov Krestanska Misia Maranata, Obrancov mieru 366, 059 34 Spisska Teplica, ICO: 42232015,
ktoré v odvolacom konani predlozilo spolo¢ensku zaruku za napravu obZalovanej v zmysle § 4 ods.
4 Tr. poriadku. Na hlavhom pojednavani zastupca zdruzenia uviedol, Ze na obzalovanu budu vplyvat
kazdodennym pésobenim a to aj na jej rodinu, pri€om sa zmenilo jej spravanie a pohlad od jej trestného
stihania, pripadne bude vykonana zbierka finan¢nej hotovosti na uhradu Skody, aby sa vec dala do
poriadku. UZ aj v su€asnosti takyto vplyv prebieha.

Sud po doplneni dokazovania v nadvaznosti na pravny nazor vysloveny uznesenim Krajského sudu v
KoSiciach sp. zn. 5To 48/2012 ohfadom nebezpeclnosti inu obZalovanej vyjadrenom v nasledku trestne;j
Cinnosti zistil nasledovné:

Oproti prvému odsudzujucemu rozsudku nedoSlo k zmene dOkaznej situacie vo vztahu k osobe
obzalovanej. ObZalovana doposial nebola sudne trestana, je matkou dvoch deti a v mieste bydliska
poziva dobru povest.



Obzalovana uzavrela s poSkodenou stranou dohodu o uhrade Skody zo dfia 16. 3. 2012, v ktorej
uznala dlh vo vy8ke 94.836,37 €, o do pravneho dovodu vzniku a vySky a zaviazala sa dlh zaplatit v
pravidelnych mesaénych splatkach vZzdy k 10. kalendarnemu driu v mesiaci minimalne vo vyske 100,- €
mesacne s tym, Ze ak bude mat vySsi prijem, ako v ¢ase dohody, zvySi mesacnu splatku dlhu, aby dih
splatila €o najskér., ktoru doposial plni. Z predloZzenych dokladov o uhrade Skody doposial vyplynulo, Ze
do rozhodnutia odvolacieho sudu bola poSkodenej strane poukazana suma obzZalovanou 5.930,- € a od
tohto rozhodnutia dalSia suma 9.450,- €. Celkom teda obZalovana uhradila sumu spolu 15.380,- €, &im
doSlo k zmene dbékaznej situacii ohfadom vysky uhradenej Skody.

Pri rozhodovani o treste sud vychadzal z ustanoveni § 31 a § 34 Tr. zakona, teda z uCelu trestu a zasad
jeho ukladania. V zmysle § 34 ods. 3 Tr. zdkona pri urovani druhu trestu a jeho vymery prihliadol najma
na spbsob spachania &inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritazujuce a pofahujuce okolnosti,
na osobu obzalovaného, jeho pomery, moznosti jeho napravy. V zmysle § 34 ods. 3 Tr. zdkona (ucel
trestu) trest ma postihovat' pachatela tak, aby bol zabezpeceny ¢o najmensi vplyv na jeho rodinu a jemu
blizke osoby

U obZalovanej sud zistil iba pofahujuce okolnosti podla § 36 pism. j) Tr. zdkona, Ze viedla pred
spachanim trestného &inu riadny Zivot a podlfa § 36 pism. I) Tr. zadkona, Ze sa priznala k spachaniu
trestného &inu a trestny €in uprimne ofutovala. ObZalovanej preto uloZil trest odriatia slobody na dolnej
hranici zakonnej trestnej sadzby s pouZitim § 38 ods. 3 Tr. zakona, a teda v sadzbe zniZenej v horne;j
hranici o jednu tretinu (kedZe prevazuje pomer polah&ujucich okolnosti).

Vychadzajuc z podmienok ukladania trestov uvedenych v § 31 Tr. zakona a § 34 Tr. zakona, sud
posudzujuc kladne osobu obZalovanej, jej u€innu snahu po naprave (plnenie dohody o uhrade Skody),
hodnotiac i jej osobné a rodinné pomery, obZalovanej ulozil trest odhatia slobody na dolnej hranici
trestnej sadzby, ktorého vykon jej podmieneéne odloZil podla § 51 ods. 1, 2 Tr. zakona na skusobnu
dobu s proba¢nym dohladom nad jej spravanim na hornej hranici trestnej sadzby pocas celého trvania
skusobnej doby. Uvedeny trest sid povazuje za primerany a taky, ktory vedie k splneniu ucelu trestu.
Hoci obZalovana spéachala zlo€in, jej osoba nie je tak vaZzne narudena, Ze by to oddvodfiovalo uloZenie
trestu spojeného s obmedzenim jej osobnej slobody v podmienkach vykonu trestu. Za tym u&elom sud
prijal zaruku zdujmového zdruZenia podfa § 4 ods. 4 Tr. por., kedZze ma za to, Ze uvedené zdruZenie
bude mat vplyv na obZalovanu, aby viedla riadny Zivot a uhradzala Skodu i nadalej, ako vyplynulo aj
z ponuknutej zaruky.

V suvislosti s vymerou trestu pre obzalovanu sud poukazuje na to, Ze pri trestnom &ine podla § 221 ods.
1, 3 Tr. z&kona sa vyZaduje znaénd Skoda, priCom obZalovana spésobila $kodu vo vyske viac ako 3 a
pol nasobok tejto Skody, avSak pre uvedeny trestny €in je podla Trestného zdkona dana moznost sudu
ulozit obzalovanej trest odfiatia slobody v rozpati trestnej sadzby od 3 do 10 rokov (teda aj podmienedny
s probaénym dohlfadom na dolnej hranici) bez ohladu na nasobky minimalnej hranice znaénej Skody.
V tejto suvislosti sud poukazuje na to, Ze Skoda je tzv. odstranitelnym nasledkom a pre poskodeného
je uhrada Skody prioritou. ObZalovana pritom svojim konanim preukazala vazne mieneny zaujem, aby
nasledok, ktory spdsobila, aj odstranila. V tejto suvislosti sud poukazuje na zjavne neredlne a ni¢im
nepodloZené tvrdenie prokuratora, Ze aj pokial obZalovana bude vo vykone trestu, budud Skodu uhradzat
jej pribuzni z Anglicka, kedZe sudu nie je znamy pravny podklad, na zaklade ¢oho by k takémuto plneniu
malo dojst.

Naopak, sud obZalovanej su€asne uloZil povinnost spocivajicu v prikaze podfa § 51 ods. 2 Tr. zakona,
§ 51 ods. 4 pism. d) Tr. zadkona zaplatit' v skiSobnej dobe spdsobenu a doposial neuhradenu Skodu vo
vyske 80.163,75 € minimalne v 100,- € mesacnych splatkach vzdy do 10. diia kalendarneho mesiaca
pod hrozbou straty vyhody splatok (podla uzavretej dohody o Skode) tak, aby cela Skoda bola uhradena
najneskér do ukon&enia skusobnej doby.

Uvedeny trest spolu s povinnost'ou uhradit’ Skodu v skiSobnej dobe su dostato¢nou zarukou a hrozbou
pre obzalovanu, aby odstranila Skodlivé nasledky svojho konania, kedZe v pripade nezaplatenia
minimalne 100,- € mesaéne sa vystavuje hrozby nariadenia podmienecného trestu odfatia slobody na
trest nepodmieneény bez ohladu na jej osobné a zarobkové pomery.



Pri rozhodovani o S8kode sud zaviazal obZalovanu podla § 287 ods. 1 Tr. por. zaplatit poSkodenému
doposial neuhradenu 8kodu vo vy3ke 80.163,75 €, o vyske ktorej nemal pochybnosti.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 (patnast) dni od jeho
oznamenia na tunajsi sud.

Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba
rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby,
oznamenim je aZz doru€enie rozsudku.

Obzalovany méze podat’ odvolanie pre nespravnost vyroku, ktory sa ho pria-
mo tyka, okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom sud prijal jeho vyhlasenie
0 vine.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie
smeruje, a & smeruje aj proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.
Posdkodeny mézZe odvolanim napadnut nespravnost vyroku o nahrade Skody.
Opravnena osoba sa po vyhlaseni rozsudku méze odvolania vyslovne vzdat
alebo podané odvolanie mdze vyslovnym vyhlasenim vziat spat, a to az do
doby, neZ sa odvolaci sud odoberie na zavere¢nu poradu.



