Sud: Okresny sud Banska Bystrica

Spisova znacka: 8P/63/2023

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6123342776

Déatum vydania rozhodnutia: 07.09. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Elena Lamerova

ECLI: ECLI:SK:0SBB:2023:6123342776.1

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Banska Bystrica, pracovisko Brezno, sudkynou JUDr. Elenou Lamerovou, v pravnej veci
starostlivosti o malolett O. T., nar. XX.XX.XXXX, bytom ako matka, v zastupeni koliznym opatrovnikom
Uradom prace, socialnych veci a rodiny Brezno, dcéru otca U. T., nar. XX.XX.XXXX, bytom P., X. XXX/XX
a matky C. T., nar. XX.XX.XXXX, bytom P., X. XXX/XX, o navrhu otca na Upravu jeho styku s maloletou,
takto

rozhodol:

I.Sud schvaluje dohodu rodiCov o uprave styku otca s maloletou O. T., nar. XX.XX.XXXX v
tomto zneni :

1) Otecje opravneny s maloletou sa stykat :

- v neparnom kalendarnom tyzdni v kazdy utorok od 15:30 do 18:30 a kazdy Stvrtok od 15:30 do 18:30
okrem dni osobitne upravenych

- kazdy parny kalendarny tyzden od piatka od 18:00 do nedele do 18:00 okrem dni osobitne upravenych
- pocas letnych prazdnin od 01.07. od 10:00 hod. do 15.07. do 19:00 hod. a od 01.08. od 10:00 hod.
do 15.08. do 19:00 hod.

- v neparny kalendarny rok pocas Vianoc od 23.12. od 10:00 hod. do 25.12. do 18:00 hod. a 31.12. od
10:00 hod. do 02.01. nasledujuceho roka do 18:00 hod.

- poCas Velkej noci v parnom kalendarnom roku od Zeleného Stvrtka od 10:00 hod. do utorka
nasledujuceho po Velkono&nom pondelku do 18:00 hod.

- v neparny kalendarny rok po€as jarnych prazdnin od piatka pred prvym driom prazdnin vyhlasenych
Ministerstvom Skolstva SR od 18:00 hod. do nedele nasledujicej po poslednom dni prazdnin
vyhlasenych Ministerstvom Skolstva SR do 18:00 hod.

2) Otecsa zavazuje vurCeny Cas maloletu prevziat pred bydliskom matky a po zrealizovanom
styku maloletu v ureny ¢as matke vratit pred jej bydliskom.

3) Matkasa zavazuje maloletu na styk s otcom pripravit a otcovi umoznit’ styk s maloletou.

. Tymto dochadza kzmene rozsudku Okresného sudu Brezno €. k. 8P/9/2023-72 zo dna
04.04.2023 vo vyroku V.

Ill. Ziaden z G&astnikov nem & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Na navrh otca maloletej doru¢eny tunajSiemu sudu 28.06.2023 sa za&alo konanie o upravu jeho styku
s maloletou.



2. Na pojednavani diha 07.09.2023 rodi¢ia maloletej uzatvorili rodi€¢ovsku dohodu. Vzhladom k tomu, Ze
tato dohoda bola uzatvorena tak v sulade so zdkonom ako aj v zaujme maloletej, sud ju schvalil, ¢im
doslo k zmene rozsudku Okresného sudu Brezno €. k. 8P/9/2023-72 zo dfa 04.04.2023 vo vyroku V. .

3. Podla § 24 ods. 4 Zakona o rodine rozhodnutie o uprave vykonu rodiCovskych prav a povinnosti
mozno nahradit dohodou rodi€ov. Dohoda musi byt schvélena sudom, inak je nevykonatelna.

4. Podla § 24 ods. 5 Zakona o rodine sud pri rozhodovani o vykone rodiCovskych prav a povinnosti
alebo pri schvalovani dohody rodi¢ov reSpektuje pravo maloletého dietata na zachovanie jeho vztahu
k obidvom rodi€om a vzdy prihliadne na zaujem maloletého dietata, najmd na jeho citové vazby,
vyvinové potreby, stabilitu budiceho vychovného prostredia a ku schopnosti rodi€a dohodnut sa na
vychove a starostlivosti o dieta s druhym rodi€om. Sud dba aby bolo reSpektované pravo dietata na
vychovu a starostlivost zo strany obidvoch rodi€ov a aby bolo reSpektované pravo dietata na udrziavanie
pravidelného rovnocenného a rovnopravneho osobného styku s obidvoma rodiémi.

5. Podfa § 25 ods. 1 Zakona o rodine, rodi€ia sa m6zu dohodnut o Uprave styku s maloletym dietatom
pred vyhlasenim rozhodnutia, ktorym sa rozvddza manzelstvo; dohoda o styku rodi¢ov s maloletym
dietatom sa stane sucastou rozhodnutia o rozvode.

6. Podla ¢l. 9 Dohovoru o pravach dietata, Staty, ktoré su zmluvnymi stranami tohto Dohovoru,
zabezpecia, aby dieta nemohlo byt oddelené od svojich rodi€ov proti ich voli, okrem pripadov, ked
prisludné urady na zaklade sudneho rozhodnutia a v sulade s platnym pravom a v prislusnom jednani
urcia, Ze takéto oddelenie je potrebné v najlepSom zaujme dietata. Také uréenie méze byt nevyhnutné v
konkrétnom pripade, napr. ak ide o zneuzivanie alebo zanedbavanie dietata rodi€mi alebo ak ziju rodicia
oddelene a je potrebné rozhodnut’ o mieste pobytu dietata.

7. Podra €l. 9 ods. 3 Dohovoru o pravach dietata, uvedené Staty musia reSpektovat pravo dietata, ktoré
je oddelené od jedného alebo oboch rodi€ov, udrziavat’ pravidelne osobny kontakt s oboma rodi¢mi,
okrem pripadov, ak by to bolo v rozpore so zaujmami dietat’a.

8. Dohovor o pravach dietata prijalo valné zhromazdenie OSN dna 20.11.1989, pre Uzemie Slovenskej
republiky nadobudol platnost’ dfia 06.02.1991, je uverejneny pod &. 104/1991 Zb.

9. Podla § 52 CMP ziaden z ulastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

O néahrade trov konania sud rozhodol v sulade s ustanovenim § 52 CMP, podla ktorého Ziaden z
u€astnikov nema narok na nahradu trov konania ak tento zakon neustanovuje inak. Sud v konani nezistil
ani okolnosti, s prihliadnutim na ktoré by bolo priznanie nahrady trov konania spravodlivé a ani jeden z
ucastnikov sa tejto nahrady trov konania nedomahal.

10. Vzhladom k tomu, Ze po vyhlaseni rozsudku, po jeho struénom oddvodneni a pouéeni o opravhom
prostriedku sa prava podat proti rozhodnutiu odvolanie vzdali v3etci U€astnici, sud v zmysle § 221 ods.
1 pism. a/ CSP vyhotovil tento rozsudok bez podrobnejSieho odévodnenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo  dia jeho doru€enia na
Krajsky sud v Ziline prostrednictvom Okresného stdu Banska Bystrica, pracovisko Brezno.

Podla § 363 Zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP"), v odvolani sa popri
vSeobecnych nalezZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 CSP, rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit' len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.



Podla § 365 ods. 1 CSP, odvolanie mozno oddvodnit' len tym, Ze neboli splnené procesné podmienky;
sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné prava
v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces; rozhodoval vylu€eny sudca alebo
nespravne obsadeny sud; konanie ma in vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo
veci; sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti;
sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dbkazov k nesprdvnym skutkovym zisteniam;
zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené; alebo rozhodnutie sudu prvej in§tancie vychadza z
nespravneho pravneho posudenia veci a podla § 62 ods. 1 CMP aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne
alebo neuplne zistil skutoény stav veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP, odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odbévodnit aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 122 CMP, ak vo veciach starostlivosti sidu o maloletych sud rozsudkom schvalil dohodu rodicov,
nie su rodicia opravneni podat’ vo&i vyroku, ktorym bola dohoda schvalena odvolanie.

Pravo podat’ odvolanie nemaju ti u€astnici, ktori sa ho vzdali.

Podla § 232 ods. 2 CSP, ak sud uloZil v rozsudku povinnost’ pinit, rozsudok je vykonatelny marnym
uplynutim lehoty na plnenie, ak nie je ustanovené inak.

Podla § 376 ods.1 CMP ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefny exekucny titul (iné
ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému), mézZe opravneny podat navrh na nariadenie vykonu
rozhodnutia.

Ak povinny dobrovolne nesplni pefiaznu povinnost vo vztahu k maloletému, mbze opravneny (za
maloletého jeho zakonny zastupca) podat navrh na vykonanie exekucie podla § 48 zadkona €. 233/1995
Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti (Exeku€ny poriadok) a o zmene a doplneni dalSich
zakonov. Prislusnym na podanie navrhu na vykon exekucie je Okresny sud Banska Bystrica.



