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Uznesenie

Mestsky sud Bratislava IV, v spore Zalobkyne: D. T., nar. XX. XX.XXXX, bytom J. XX, U., zast. P. T, bytom
R. 5, U., proti zalovanym: 1. W. U., X. XB, XXX XX U., 2. Mestska €ast Bratislava-Lamac¢, Malokarpatské
namestie 9 841 03 Bratislava 47, 3. Stavebny Urad Mestskej Casti Mestska €ast Bratislava-Lamac,
Malokarpatské namestie 9 841 03 Bratislava XX. Z. .arch. T. T.,, U. XXX XXX XX U. 5. Z.. arch. Y. 6. Y.
firma DRAFT Studio, 7. Stavebna firma Fsicher Bau, o nahradu $kody, takto

rozhodol:
Sud odmieta zalobu doruéenu sudu dra 11.07.2022.
odovodnenie:

1. Okresnému sudu Bratislava IV (dalej len ,sud®) bola diia 11.07.2022 dorugena Zaloba o vydanie veci
2. Podla ustanovenia § 129 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalejlen,CSP*) ak
ide o podanie vo veci samej alebo navrh na nariadenie neodkladného opatrenia alebo zabezpe&ovacieho
opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, Coho sa tyka a ¢o sa nim sleduje, alebo ide o podanie neuplné alebo
nezrozumitelné, sud vyzve toho, kto podanie urobil, aby podanie doplnil alebo opravil v lehote, ktora
neméze byt kratSia ako desat’ dni.

3. V uzneseni podla odseku 1 sud uvedie, v ¢om je podanie nelplné alebo nezrozumitelné a ako ho
treba doplnit alebo opravit a pou¢i o0 moznosti podanie odmietnut (129 ods. 2 CSP).

4. Ak sa v lehote urenej sudom podanie nedoplni alebo neopravi, sid podanie odmietne; to neplati, ak
pre uvedeny nedostatok mozno v konani pokracovat (§ 129 ods. 3 CSP).

5. Podla § 129 ods. 4 CSP ak sa podanie opravi alebo doplini v celom rozsahu v sulade s vyzvou podla
odseku 1 najneskér do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti uzneseniu o odmietnuti podania, o
odvolani proti tomuto uzneseniu méze rozhodnut' sud, ktory ho vydal.

6. Podla ustanovenia § 132 ods. 1 CSP v Zalobe sa okrem v3eobecnych néleZitosti podania uvedie
oznalenie stran, pravdivé a uplné opisanie rozhodujucich skutoénosti, oznadenie dékazov na ich
preukazanie a Zalobny navrh. Opisanie rozhodujucich skuto€nosti nemozno nahradit odkazom na
oznadené ddkazy. Zalobca k Zalobe pripoji ddkazy, ktorych povaha to pripusta, okrem tych, ktoré neméze
bez svojej viny pripojit (§ 132 ods. 2 a 3 CSP).

7. Nakolko sud Zalobu doruéenu sudu dha 11.07.2022 posudil ako neuplnt a nemajucu podstatné
nalezitosti Zaloby v zmysle ustanovenia § 132 ods. 1 CSP, sud za u¢elom dalSieho procesného postupu
v konani uznesenim €. k. B2-55C/6/2023 zo dha 12.04.2024 vyzval Zzalobcu na odstranenie vad Zaloby
uviedol Zalobny navrh t.j. oznagenie stran sporu, riadne opisat’ skutkovy stav, jasny urcity materialne
vykonatelny petit navrhu tak, jasne a urcite a zrozumitelne oznagit povinnost, ktord mala byt Zalovanym
subjektom uloZzena oznadit dokazy ktorych sa dovolava na preukézanie svojich tvrdeni listinné dékazy
ktoré ma k dispozicii a v lehote 10 dni odo dfia doru€enia uznesenia.

8. Uznesenie €. k. 7C/38/2022-38 zo dna 15.12.2022 bolo zalobcovi prostrednictvom doruéené dra
22.02.2023.

9. Nakolko Zalobca v sudom uréenej lehote( ani v lehote o ktoru Ziadal predizit’ lehotu na vyjadrenie
a tato lehotu ziadal predizit na zaklade listinného podania doru¢eného dria 15.03.2024 ) vady Zaloby
neodstranil a Zalobny navrh zo, doru¢eny sudu dfia 11.07.2022 nema naleZitosti podla ustanovenia §



132 CSP, sud o podanej Zalobe rozhodol podla § 129 ods. 3 CSP tak, Ze podanie - Zalobu odmietol z
dévodu absencie podstatnych nédleZitosti Zaloby(Zalobny navrh-petit).

Poucenie:

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu je v zmysle § 357 pism. b) m) CSP odvolanie pripustné.
Odvolanie sa podava v lehote 15 dni od dorucenia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu
smeruje. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od doruéenia opravného uznesenia
len v rozsahu vykonanej opravy. (§ 362 ods. 1 CSP). V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach
podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). (§
363 CSP). Ak poda ten, kto je na to opravneny, v€as odvolanie, nenadobuda rozhodnutie pravoplatnost,
dokial o odvolani pravoplatne nerozhodne odvolaci sud. (§ 367 ods. 1 CSP).



