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Uznesenie

Okresny sud Trenc¢in samosudkyriou JUDr. Marcelou Kaémarovou v trestnej veci odsudeného A. B.,
nar. XX.XX.XXXX vo C., trvale bytom C., D. E. XXX/X t. & v Ustave na vykon trestu odfatia slobody
Dubnica nad Vahom (dalej len ,UVTOS Dubnica nad Vahom*), o navrhu odstideného na podmiene&né
prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom v UVTOS Dubnica nad
Vahom dria 06.09.2023, takto

rozhodol:

I. Podla § 66 odsek 1 pismeno a), odsek 2 Trestného zakona v spojeni s § 415 odsek 1 Trestného
poriadku sa odsudeny A. B., nar. XX.XX.XXXX, podmienecne prepusta z vykonu trestu odriatia slobody
ulozeného mu trestnym rozkazom Okresného sudu Zvolen sp. zn. 3T/76/2017 zo dha 04.07.2017
v spojeni s uznesenim Okresného sudu Zvolen sp. zn. 3T/76/2017 zo dfia 30.06.2021.

Il. Podla § 68 odsek 1 Trestného z&kona ur€uje odsudenému skuSobnu dobu
4 (Styri) roky a suCasne nariaduje probaény dohlad nad odsudenym 2 (dva) roky a zaroveri odsudenému
uklada v Case probacného dohladu nasledujice obmedzenie a povinnosti:

- podla § 51 odsek 3 pismeno b) Trestného zakona zakaz pozivania alkoholickych

napojov a inych navykovych latok,

- podla § 51 odsek 4 pismeno c) Trestného zakona prikaz nahradit v skiSobnej dobe

spbsobenu Skodu,

- podla § 51 odsek 4 pismeno k) Trestného zakona prikaz zamestnat sa alebo uchadzat sa
preukazatelne o zamestnanie.

odovodnenie:

Odsudeny Ziadost'ou zo dria 04.01.2023 poziadal o podmienecné prepustenie. Svoju Ziadost’ oddvodnil
tym, Ze si odpykal polovicu z uloZeného trestu, ktory si odpykava v UV TOS Dubnica nad Vahom.
Doterajsi priebeh jeho trestu bol pre neho ponau¢enim do Zivota, aby nepachal trestnu €innost. Po
prepusteni s vykonu trestu sa chce ihned zamestnat a na slobode chce viest riadny Zivot a plnohodnotny
Zivot.

Na rozhodnutie o podanom navrhu sud nariadil verejné zasadnutie, na ktorom sud vykonal dokazovanie
listinnymi dokazmi a vysluchom odsudeného.

Odsudeny pri svojom vysluchu dna 08.02.2023 uviedol, Ze v3etko futuje, je prvykrat vo vykone trestu,
chce sa starat' o svoje deti, jedna dcérka sa mu narodila F. vo vykone trestu a syn ma tri roky. Finan¢na
situacia vonku je vefmi zlozZita. VSetko je drahé energie, palivo, potrava. Chce sa starat o rodinu
a slubuje, Ze uz trestnu Cinnost pachat nebude. Bude sa zdrziavat u matky, D. E. X, C.. Bude tam byvat
s matkou, druzkou a s detmi. Pracovat bude vo firme Ekokonal Badin — Banskéa Bystrica. Skodu, ktort
spbsobil, je ochotny uhradit, zatial z nej neuhradil ni¢, ale ako vyjde vonku, Skodu za¢ne splacat. Alkohol



ho Ziadny nelaka. V zaverecnej reci uviedol, Ze chce sa starat’ o svoju chori matku, ktora je po infarkte.
Vonku je finangna situdcia zla, je Zivitefom rodiny. V3etko lutuje.

Pri svojom vysluchu dnia 06.09.2023 uviedol, Ze ¢o spachal ho vefmi mrzi. Ma dve maloleté deti.
Podas vykonu trestu sa mu narodila dcéra, teraz jednoro¢na. Doma je zla finan¢na situacia. Chcel
by byt prepusteny, aby sa mohol o nich starat. Rovnako jeho matka je na tom zle. Je po infarkte
a okrem toho ma cukrovku. Bude byvat s matkou na adrese D. E. X G. C.. Co sa tyka prace ti ma
zabezpec€enu v spolognosti Eko kanal Badim, Banska Bystrica. V pripade prepustenia méze nastupit
ihned. Skodu bude uhradzat po prepusteni. Bude to uhradzat na splatky. Po vykone trestu sa skontaktuje
s poskodenym a bude mu $kodu splacat. Co sa tyka pachania trestnej &innosti v tom &ase bol bez
koruny. Nevedel to dobre vyrieSit. Vyriesil to tak, Ze dobil kredit a potom to neuhradil. Vie, Ze tak nemal
konat ako konal, ale jeho celkova situacia bola ina. Teraz ma rodinu. Ma dve maloleté deti teraz. V tom
Case pachania trestnej Cinnosti deti nemal. Teraz chce venovat vSetku svoju pozornost, snahu detom.
Chce sa o ne starat. Ma zabezpecenu pracu. Tu chce aj pracovat’ a obdobného konania sa uz dopustat
nechce a v buducnosti nebude.

Sud vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi a to hodnotenim odstdeného z Ustavu na vykon trestu
odniatia slobody Dubnica nad Vahom, skratenym vypisom klienta, odpisom registra trestov z 03.09.2021,
nariadenim vykonu trestu v trestnej veci vedenej na Okresnom sude Zvolen sp. zn. 3T/76/2017, trestnym
rozkazom Okresného sudu Zvolen sp. zn. 3T/76/2017 zo dnia 04.07.2017, uznesenim Okresného
sudu Zvolen sp. zn. 3T/76/2017 zo dha 30.06.2021, odpisom registra trestov z 23.01.2023, lustraciou
v evidencii priestupkov a lustraciou v registri obyvatelov, doplnenim hodnotenia z 11.07.2023.

Z vyZiadaného spisu Okresného sudu Zvolen sp. zn. 3T/76/2017 sud vykonal dokazovanie
oboznamenim sa s : uznesenie 0 vzneseni obvinenia, zapisnica o vysluchu obvineného z 28.04.2017,
zapisnica o vysluchu obvineného z 15.05.2017, zapisnica o konfrontacii medzi obvinenym a svedkom,
potvrdenie o pobyte odsudeného, vypis z evidencie priestupkov z 22.06.2017, odpis registra trestov
2 20.06.2017, obZaloba, trestny rozkaz Okresného sudu Zvolen sp. zn. 3T/76/2017 zo dfia 04.07.2017,
zapisnica z 28.01.2018, zavereCna sprava z 09.02.2021, vypis z evidencie priestupkov z 01.02.2021,
vypis z evidencie priestupkov Mestskej policie Zvolen, sprava o povesti OO PZ Zvolen, sprava o povesti
URSVaR Zvolen, oznamenie poskodeného z 03.02.2021, lustracia v Socialnej poistovni z 09.02.2021,
zapisnica o verejnom zasadnuti z 17.03.2021, zapisnica o verejnom zasadnuti z 30.06.2021, uznesenie
Okresného sudu Zvolen sp. zn. 3T/76/2017 z 30.06.2021.

Z vyziadaného hodnotenia na odsudeného od Ustavu na vykon trestu odnatia slobody Dubnica nad
Vahom, ktoré bolo sudu doru¢ené dia 18.01.2022 sud zistil, Ze menovany je slobodny, ma ukonené
zékladné vzdelanie. Do vykonu trestu nastlpil zo slobody sam diia 19.11.2021 do Ustavu na vykon
vazby Banska Bystrica, kde neboli zaznamenané Ziadne porusenia internych predpisov. Dfia 14.12.2021
bol premiestneny na dal$i vykon trestu do Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody Dubnica nad Vahom
(dalej len "ustav Dubnica"). Po absolvovani nastupného oddielu bol komisiou umiestneny do kolektivu
odsudenych s

diferenciaCnou skupinou B. Adaptacia menovaného na podmienky vykonu trestu v Ustave Dubnica
prebiehala bez problémov. Jeho spravanie a vystupovanie vo€i personalu je komunikativne, podriadivé
a sludné. Stanovené interné predpisy pozna a snazi sa ich dodrziavat, ale bolo zaznamenané poruSenie
povinnosti oznadit' svoj stravovaci listok vlasthym menom, o sa po upozorneni viac neopakovalo.
Prikazy a nariadenia prisluSnikov reSpektuje a plni. V kolektive odsudenych je jeho spravanie skér
introvertnejSie, konfliktom sa vyhyba. Svoje osobné veci si udrziava v primeranom poriadku a Cistote,
zasady osobnej a kolektivnej hygieny dodrziava. K trestnej &innosti ma Ciastoéne kriticky postoj, ked vinu
sice priznava, ale zarover svoje konanie zlahCuje a externalizuje. Uvedeny postoj je zaznamenany v
pedagogickej a psychologickej dokumentécii. Vo svojom volnom &ase sa individualne venuje sledovaniu
televizie, po€uvaniu rozhlasu, €itaniu knih a dostupnej tlae. V rdmci spolo€ne organizovanych aktivit
sa snazi vyuzivat ponuku kultdarno-osvetovej €innosti, pricom preferuje stolny tenis a vedomostné kvizy.
Menovany nie je pracovne zaradeny z dévodu nedostatku pracovnych prileZitosti reSpektujucich jeho
zdravotné obmedzenia. Spontanne sa zapajal do aktivit pri vymene bielizne, do brigad, prac v okoli
ubytovne. Za dlhodobé a prikladné udrziavanie Cistoty a poriadku v spolo€nych priestoroch oddielu v
ramci ¢innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného bol jedenkrat disciplinarne odmeneny.
Kontakt s vonkajsim prostredim nadviazal a udrZiava s rodiémi, surodencami, druzkou a detmi formou
koreSpondencie, telefonovania a videonavstev. Rodina ho podporuje zasielanim

financii. Je mozné skonstatovat, Ze méa v rodine oporu a zazemie. Po€as doterajSieho vykonu trestu bol
jedenkrat disciplinarne odmeneny, disciplinarne potrestany nebol. Stanoveny program zaobchadzania
je zamerany najma na dodrziavanie ustavného poriadku.

Casoveého rozvrhu dria, Cistoty a hygieny, plnenie prikazov a nariadeni, vedenie ku kritickému



pohladu na pachanie trestnej €innosti, ku preberaniu osobnej zodpovednosti za svoje spravanie a
konanie, vedenie k abstinencii, k zmene Zivotného 3tylu a hodnotového rebricka, zmyslupiné vyuZivanie
volného &asu, zapdjanie sa do ¢&innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného, udrziavanie
socialnych kontaktov s primarnou rodinou. Ciastoéne pini bod edukéacia z dévodu giastoéne kritického
postoja k trestnej €innosti. Ostatné body plni. Resocializaéna progndza je hodnotena ako menej priazniva
na zaklade stredného rizika

recidivy trestnej €innosti. Zaverom hodnotenia kon$tatujem, Ze menovany &iasto€ne preukazuje splnenie
podmienok na podmienecné prepustenie a odporuca podmienecné prepustenie s dohfadom.

Dalej z dokazovania sud zistil, Ze odsudeny vykonava trest odnatia slobody, ktory mu bol uloZeny
trestnym rozkazom Okresného sudu Zvolen sp. zn. 3T/76/2017 zo dfia 04.07.2017, ktorym bol
uznany vinnym zo spachania pre€inu neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku,
elektronickych pefiazi alebo inej platobnej karty podla § 219 odsek 1 Trestného zakona na trest odriatia
slobody v trvani 28 mesiacov s podmieneénym odkladom na skuSobnu dobu v trvani 36 mesiacov
s uloZenim proba&ného dohfadu a povinnosti nahradit v skuSobnej dobe spdsobenu Skodu a strpiet’ nad
sebou kontrolu vykonavanu probaénym a mediaCnym uradnikom. Uznesenim Okresného sudu Zvolen
bolo rozhodnuté o neosved&eni v skuSobnej dobe a vykone podmienetne odloZzeného trestu odnatia
slobody v trvani 28 mesiacov so zaradenim na vykon trestu do Ustavu s minimalnym stupriom strazenia.
1 z uloZzeného trestu vykonal ku driu 19.01.2023.

Odsudeny bol celkovo doposial 5 krat sudne trestany, vo vykone trestu je po prvy krat. Z piatich
zaznamov Vv odpise registra trestov mu raz bolo podmienetne upustené od potrestania, pri¢om
v skuSobnej dobe sa osveddil (zaznam €. 1), jeden zaznam obsahuje udaje o jeho zruSeni (zaznam ¢&.
3), v pripade zaznamov €. 2 a 4 je konStatovany, Ze odsudeny sa v skuSobnej dobe podmiene&ného
odsudenia osvedcil a hfadi sa na neho, akoby nebol odsudeny. Zaznam ¢&. 5, trest z neho, odsudeny
aktualne vykonava.

Okresny prokurator na verejnom zasadnuti uviedol, Ze navrhuje navrh zamietnut.

Zastupca UVTOS Dubnica nad Vahom na verejnom zasadnuti uviedol, Ze od vypracovania hodnotenia
nedos$lo u odsudeného k Ziadnej zmene, zaver zostdva nezmeneny.

Predpokladom podmienecného prepustenia z vykonu trestu odniatia slobody je kumulativne splinenie
troch podmienok. Odsudeny musi mat vykonanu zakonom stanovenu Cast z vymery uloZzeného a
nariadeného trestu odfatia slobody (forméalna podmienka), vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti
a spravanim preukazal polepSenie (materidlna podmienka) a mdze sa od neho oCakavat, ze v
buducnosti povedie riadny Zivot, t. j. Ze neexistuje pre spoloCnost prilis velké riziko jeho recidivy po
jeho podmiene¢nom prepusteni (materidlna podmienka). Predpoklad pozitivnej prognézy buduceho
spravania sa odsudeného, je nevyhnutnym pre jeho podmieneéné prepustenie a musi pritom vyplyvat
z hodnotenia odsudeného, pricom odakavanie, ze odsudeny po podmienenom prepusteni povedie
riadny Zivot, musi byt dévodné a zaloZzené na vSestrannom zhodnoteni jeho osobnosti, doterajSieho
pdsobenia vykonu trestu, moznosti jeho napravy a osobnych pomerov, s prihliadnutim na ucel trestu.
Pri rozhodovani sud prihliadne aj na povahu spachaného trestného ¢inu a to v akom ustave vykonava
trest odnatia slobody.

Sud na zaklade vykonaného dokazovania dospel k zaveru, Ze u odsudeného bola splnena formalna
podmienka na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody (lehota na podanie navrhu
o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody), a boli u neho spinené obe podmienky
materialne, preto je jeho navrh s poukazom na § 66 odsek 1 Trestného zakona dévodny.

Pokial ide o splnenie prvej zakonnej (formalnej) podmienky, je pravdou, Ze odsudeny
uz vykonal potrebnd pomernu €ast z vymery uloZeného trestu odhatia slobody, 1 lehota na podanie
navrhu mu uplynula dfa 19.01.2023, ¢im bola u neho formalna podmienka splnena.

Co sa tyka prvej materialnej podmienky, a to Ze pogas doterajSieho vykonu trestu preukazuje svoje
polep3enie, a to schopnostou viest' riadny Zivot v podmienkach vykonu trestu, vratane dodrzZiavania
vSetkych pravnych noriem vztahujucich sa na vykon trestu odfatia slobody, tak sa sudu v danom pripade
tato podmienka tiez javila ako splnena. Vzhfadom na uvedené sa tak sud stotoznil s hodnotenim ustavu,
ktory odporucil odsudeného podmienecne prepustit’ s ustalenim stredného rizika recidivy. V pripade



druhej podmienky sud skuma &i je odsudeny schopny viest riadny Zivot v. podmienkach vykonu trestu,
a to plnenim svojich pracovnych aj mimopracovnych uloh vratane dodrzZiavania vSetkych pravnych
noriem vztahujucich sa na vykon trestu odnatia slobody. Sud vychadza pri posudzovani vedenia
riadneho Zivota zo spravy UV TOS o ktorej pravdivosti a relevantnosti sid neméa dévod pochybovat.
V uvedenom pripade odsudeny riadne dodrziaval ustavné predpisy a svoje povinnosti, k poruseniu
ustavnych predpisov doslo iba v jednom pripade, ked si riadne neoznacil svoj stravovaci listok, ¢o sa
v3ak viac krat neopakovalo. Prikazy a nariadenia prislusnikov riadne plni a reSpektuje, v kolektivne je
introvertnejSi a konfliktom sa vyhyba. K trestnej Cinnosti je CiastoCne kriticky, vinu priznava ale svoje
konanie zlah&uje a externalizuje. Nie je sice pracovne zaradeny ale spontanne sa zapaja do aktivit
pri vymene bielizne, do brigad v okoli ubytovne, za €o bol aj disciplinarne odmeneny. Disciplindrne
potrestany nebol. Vo volnom Case je dostatoCne aktivny. Odsudeny pini program zaobchadzania
vo vSetkych bodoch okrem bodu edukacia, ktory pini Ciastoéne z dévodu CiastoCne kritického postoja
k trestnej &innosti. K uvedenému postoju k trestnej €innosti sud uvadza, Ze odsudeny (vychadzajuc aj
z hodnotenia) svoju vinu priznava, uvedené je zrejmé, aj z jeho vysluchu na verejnom zasadnuti, kedy
opakovane uviedol, Ze v8etko €o urobil futuje a viac pachat trestnu &innost nebude. Z uvedeného je
zrejmé, Ze si uvedomuje pod vplyvom vykonu trestu nespravnost svojho konania a jeho postoj je mozno
oznacit ako minimalne CiastoCne kriticky az kriticky. Vzhladom k v8etkému vysSie uvedenému sud prvu
materialnu podmienku povazoval za splnenu.

Splnena taktiez bola u odsudeného aj tretia z citovanych podmienok, ktorou je dévodné olakavanie
vedenia riadneho Zivota odsudeného na slobode, t. j. neexistencia rizika jeho recidivy. V uvedenom
pripade sa sud stotoznil so zaverom UV TOS, v rdmci ktorého odporugil jeho podmieneéné prepustenie.
Sud pri hodnoteni rizika recidivy prihliadol na trestnd minulost odsudeného, ktory je 1 x vo vykone
trestu. Ma sice 5 zaznamov v odpise registra trestov, aviak v jednom pripade bolo u neho podmieneéne
upustené od potrestania a v skuSobnej dobe sa osveddil, jeden zadznam obsahuje Udaj o zruSeni vyroku
o treste a v dalSich dvoch pripadoch sa odsudeny osvedgil, t. zn. dokazal viest v ramci skuSobnej
doby riadny Zivot. V posledny krat sa mu to v8ak uz nepodarilo. Aktualne je viac ako rok vo vykone
trestu a velmi vyrazne si uvedomuje, kam ho jeho spravanie dostalo a aky nasledok realne méze mat
pachanie dalSej trestnej Einnosti. Doteraz odsudeny vzdy ustal nejak podmienku, ktoru za svoju trestnu
¢innost' dostal, naposledy sa mu to vSak nepodarilo z dévodu opakovaného pachania priestupkovej
¢innosti, odsudeny ma celkom 20 zaznamov v evidencii priestupkov, priCom za poslednu skasobnu
dobu ich spachal 13 (v obdobi od 28.01.2018 do 28.01.2021). Odsudeny sa opakovane dopustal
priestupkov v suvislosti v prechadzanim cez zrejme kofajisko na osobnej vlakovej stanici vo Zvolene,
pozivanim alkoholu, sedenim na schodoch viakovej stanice, obtaZzovanim cestujucich Zobranim... teda
odsudeny viedol evidentne Zivot, ktory nebolo mozné oznadit ako riadny, nemal stale zamestnanie,
viedol v podstate zahal€ivy Zivot v komunite, ktora sa na stanici zhromazduje. Aktualne je vSak u neho
situacia ina. Odsudeny sa naposledy dopustil priestupku 20.02.2021, pri€¢om do vykonu trestu nastupil
sam 19.11.2021, teda viac ako pol roka sa Ziadnej protispoloCenskej €innosti nedopustal. Evidentne
sa u odsudeného zmenila situacia (zrejme najviac zohrala rodinna situacia). Odsudeny ma stabilné
rodinné zazemie, rodina ho podporuje a to zasielanim financii aj do vykonu trestu, je v kontakte s rodi¢mi,
surodencami, druzkou aj detmi, priCom jedno z jeho dvoch deti sa mu narodilo po€as vykonu trestu.
Aj z vyjadrenia ustavu vyplyva, Ze odsudeny ma podporu v jeho rodine a ma vytvorené priaznivé
rodinné prostredie a zazemie, do ktorého sa méze vratit. Odsudeny aj pri svojom vysluchu uviedol,
Ze chce sa starat o rodinu, ma kde byvat, u svojej matky, kde bude byvat aj so svojou rodinou.
Vychadzajuc z uvedeného sud vidi u odsudeného zmenu, ktora zrejme zacala eSte pred vykonom trestu,
nakolko odsudeny na rozdiel od predchadzajuceho obdobia prestal pachat priestupkovu €innost a tato
zmena pokraguje zmenou osobnosti odsudeného aktualne vo vykone trestu, kedy odsudeny si vyrazne
uvedomuje, Ze pachanie akejkolvek protispolo¢enskej €innosti, znamena pre neho len obmedzenia
a sankcie, ktorym sa v buducnosti uz chce vyhnut. Preto sud uzavrel, Ze u odsudeného doslo k zmene
tych povahovych vlastnosti, ktoré ho do vykonu trestu dostali, zrejme aj pod vplyvom narodenia sa
mu dietata, poas vykonu trestu, ktoré ho motivuje k dalSej praci na sebe a zabezpelenie i uz
finan¢nej &i osobnej starostlivosti, vychovy o svoje malé dieta. Rovnako je nastaveny aj negativne
na pozivanie alkoholu, s ktorym mal v predchadzajicom obdobi vychadzajic z evidencie priestupkov
problém, nakolko ho poZzival na miestach, kde to nie je povolené.

DalSou oblastou v ktorej sud vidi pozitivnu zmenu a ktord rovnako viedla k zaveru sudu
o splneni druhej materialnej podmienky je skutonost, Ze odsudeny ma aktualne zabezpec&enu
pracu. V predchadzajucom obdobi odsudeny viedol zahal&ivy Zivot, snazil sa zarabat’ si zobranim



a obtaZovanim cestujucej verejnosti, aktualne odsudeny tvrdi Z2e ma zabezpelenu pracu, a to
v spolo€nosti Ekokondl Badin — Banska Bystrica. Rovnako odsudeny si uvedomil svoju povinnost aj
v suvislosti so spdsobenou Skodou poc€as vykonu trestu a po vykone trestu chce zacat’ splacat’ Skodu,
ktoru svojim trestnym &inom poSkodenému spdsobil.

Trestna minulost’ odsudeného je charakterizovana prevazne majetkovou trestnou €innostou, aktualne
za uCelom majetkového prospechu neopravnene si obstaral inG platobnu kartu a tuto neopravnene
pouzil a spOsobil tym poSkodenému Skodu vo vyske 572,46 eur, ktoru je aktualne nastaveny uhradit.
Odsudeny ma zabezpedenu pracu, chce ist pracovat uvedomuje si, kam ho jeho predchadzajici Zivot
doviedol a chce ho zmenit. Pri€inou pachania trestnej Cinnosti bol predchadzajuci fahkovazny spésob
Zivota odsudeného (tento spbsob Zivota jednoznalne vyplyva aj zo skladby priestupkovej &innosti
odsudeného). Odsudeny si o to viac uvedomuje svoje zlyhanie nakolko sa aktualne stal otcom, narodila
sa mu pocas vykonu trestu dcéra a je pevne presved&eny, Ze sa viac trestnej ¢innosti dopustat nebude,
chce sa starat o svoju rodinu.

Co sa tyka zavaznosti trestnej ¢innosti, tak odsudeny je vo vykone trestu za spachanie preginu
neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku, elektronickych penazi alebo inej
platobnej karty podfa § 219 odsek 1 Trestného zakona, ktorého sa dopustil tak, Ze v presne nezisteny
den v obdobi mesiaca august 2016 zaobstaral SIM karty, pri€¢om vyuzival sluzby mobilného operatora,
dobijal kredit a za uvedené sluzby mobilnému operatorovi ani osobe, ktorej boli predmetné SIM karty
mobilnym operatorom vydané, nezaplatil. Vychadzajuc z odpisu registra trestov, iSlo o jednorazovo
realizovanu trestnu &innost zo strany odsudeného. Okrem uvedeného sa odsudeného v minulosti pred
spachanim uvedeného skutku dopustal trestnej €innosti, ale iného druhu.

Co sa tyka stuphia prevychovy odsudeného, vratane posudenia eliminacie prigin, ktoré viedli k pachaniu
trestnej Cinnosti, v uvedenom pripade odsudeny svoju trestnu aktualne &innost priznava, jeho konanie
ho velfmi mrzi, €o je posun od pévodného konania, kedy k svoje pochybenie nevidel (v ramci pripravného
konania) ako v zaciatkoch vykonu trestu, kedy z pohovoru z 17.12.2021 (mesiac po zaliatku vykonu
trestu) s odsudenym je zrejmé, Ze seba vnimal ako obet’ a mieru zavinenia si nepripustal. V poznatku
z 26.01.2022 aj z 09.05.2022, je u neho badatelny posun, ked uz svoju trestna &innost priznava, o je
zrejmé aj z jeho vysluhu na verejnom zasadnuti. Co sa tyka eliminécie priin pachania trestnej &innosti,
sud v tejto suvislosti jednoznaéne poukazuje na jednorazové konanie odsudeného, zabezpecenie
zamestnania, stabilitu v rodine, zmena jeho socidlneho postavenia, v ¢ase, ked pachal trestnu €innost
nemal vlastnu rodinu, nemal deti a vlastné uvedomenie si nespravnosti svojho konania, ktoré podla
nazoru sudu mozno vyhodnotit’ ako pozitivhu zmenu, ktord bude znamenat, Ze odsudeny sa viac trestne;j
ginnosti dopustat nebude. Co sa tyka kritickosti k spachanej trestnej ¢innosti, z doplneného hodnotenia
na odsudeného z 11.07.2023 je zrejmé, Ze odsudeny je kriticky k svojej trestnej €innosti, svoju trestnu
¢innost priznava, aj ked sa stale stavia aj to pozicii obete (¢o nasledne vedie ku konstatovaniu CiastoCnej
kritickosti), ale uvedomuje si, Ze bol to on, ktory uskutoCrioval konanie, ktoré ho do vykonu trestu
doviedlo. Aj z jeho vysluchu je zrejmé, Ze je k svojej minulosti kriticky a uvedomuje si svoje zlyhanie.

Z hladiska ustavu na vykon trestu, v ktorom odsudeny trest vykonava, ide o Ustav na vykon trestu so
strednym stupfiom straZenia, na ktoré ma sud prihliadat, tu v8ak sud nezistil zvySené riziko zlyhania
odsudeného po jeho podmienenom prepusteni.

Odsudeného minimalne Ciastoéne kriticky postoj ako k trestnej €innosti tak aj v spojeni s odhodlanim
odsudeného zit' riadny Zivot po podmiene€nom prepusteni, v spojeni so zabezpelenym byvanim,
rodinnym zazemim (tak ako to bolo uz vy$Sie uvedené), vedie sud k presvedCeniu, Ze k splneniu aj
druhej materialnej podmienky v uvedenom pripade doslo. U odsudeného doslo k zmene, k zmene jeho
nastavenia, k zmene jeho Zivotného Stylu a doSlo teda u neho aj k zmene tych povahovych vlastnosti,
ktoré ho do vykonu trestu dostali.

Z vy$Sie uvedenych dévodov sud vyhovel navrhu odsudeného na podmieneéné prepustenie z vykonu
trestu odfatia slobody, kedZe odsudeny spifal vSetky zakonom stanovené podmienky pre takéto
rozhodnutie a su€asne ur€il odsudenému skuSobnu dobu 4 (Styri) roky. Vzhladom na trestnd minulost
odsudeného, spachanu trestnu Cinnost, vykon trestu u odsudeného, sud uvedenu skudobnu dobu
povazuje za primeranu a odsudenému urCil probagny dohfad, dva roky, spolu s uloZenim obmedzenia
spocivajucom v zakaze pozivania alkoholickych ndpojov a inych navykovych latok (z dévodu, aby



odsudeny sa vyhol akémukolvek aj priestupkovému dalSiemu zlyhaniu) a povinnosti spocCivajucej
v Uhrade Skody spOsobenej trestnym &inom poskodenému (z dévodu odSkodnenia poskodeného
a splnenia si svojej povinnosti uloZzenej uz pévodnym rozhodnutim) a povinnosti sa zamestnat' (za
ucelom zabezpecenia prijmu a stabilizacie v ramci spolo€nosti, sebarealizacie), pricom reSpektovanim
tychto obmedzeni sa dovfsi naprava odsudeného.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo dna jeho oznamenia
prostrednictvom Okresného sudu Trenc¢in na Krajsky sud v Tren&ine. Staznost ma odkladny ucinok.



