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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Galanta, v konani vedenom pred sudkynou JUDr. Mariannou Hostoveckou, v pravnej veci
starostlivosti sidu o maloletd O. B.U., nar. XX.X.XXXX, toho &asu bytom u navrhovatelov, v konani
zastupent Uradom préce, socialnych veci a rodiny v Galante, dieta matky: D. B., nar. XX.XX.XXXX,
trvale bytom M., D. Y. XXX/XX a otca: neuvedeny, o navrhu navrhovatelov: 1./ L. N., nar. XX.X.XXXX
a 2./ O. N., rod. N., nar. X.X.XXXX, obaja bytom XXX XX N. XX, na zverenie maloletého dietata do
predosvojitelskej starostlivosti, takto

rozhodol:

Sud maloletd O. B., nar. XX.X.XXXX, t.6. v starostlivosti navrhovatelov, zveruje do spoloCnej
predosvojitelskej starostlivosti navrhovateflom manzelom L. N., nar. XX.X.XXXX a O. N., rod. N., nar.
X.X.XXXX, obaja bytom N. C.. XX, ktori st povinni vykonavat osobnu starostlivost o maloleté dieta v
rovnakom rozsahu, ako ju vykonavaju rodic¢ia a maju pravo zastupovat maloleté dieta a spravovat jeho
majetok iba v beznych veciach.

Sud navrhovatelom nahradu trov konania nepriznava.
oddévodnenie:

Navrhovatelia svojim navrhom doru€enym tunajSiemu sudu dfia 13.2.2012 ziadali, aby sud zveril
maloleté dieta do ich predosvojitelskej starostlivosti. Navrhovatelia si manzelia, ktori uzatvorili
manzelstvo dnia X.X.XXXX v U.. Z ich manzelstva nepochadza maloleté dieta. Tunajsi sud vyslovil
rozsudkom pod sp. zn. 12P/237/2011 zo dfia 8.11.2011 (pravoplatnym dna 21.11.2011) osvojitelnost
mal. dietata. Rozsudkom tunajSieho sudu pod sp. zn. 12P/264/2011 zo diia 29.11.2011 (pravoplatnym
dna 6.1.2012) nariadil ustavnu starostlivost mal. dietata, ktora sa bude vykonavat v F. W.P. W., D..P..
A. - G.. Navrhovatelia st na zaklade rozhodnutia Uradu prace, socialnych veci a rodiny Trnava pod &.
A2010/05894/K5R zo dfia 1.7.2010 zapisani do zoznamu ziadatefov o nahradnu osobnu starostlivost
formou osvojenia. Navrhovatelia su zdravi, spésobili na pravne ukony v plnom rozsahu, su bezuhonni,
doteraz sudom trestani neboli, pozivaju dobru povest, ich zdravotny stav je dobry, navrhovatel je
zivnostnikom, navrhovatelka je aktualne na rodi¢ovskej dovolenke s maloletym dietatom.

Pocas konania uviedli, Ze mal. dieta je v ich do¢asnej starostlivosti a to na zaklade uznesenia Okresného
sudu Galanta pod ¢€.k. 16P/291/2012 - 70 zo dfia 15.11.2012.

Opatrovnik suhlasil so zverenim dietata do predosvojitel'skej starostlivosti. Uviedol, Ze biologicka matka
sa o dieta od jeho narodenia nijakym spésobom nezaujima, matka podpisala privolenie na osvojenie
dietata a to diia 21.9.2011 na Urade prace, socialnych veci a rodiny v Galante.



Podla § 157 ods. 3 O.s.p. ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vdetkych uéastnikov
alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud v odévodneni rozsudku iba predmet konania
a ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodol.

Podla § 103 ods. 1, 2, 4 a 5 zak. €. 36/2005 Z.z. o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov
(dalejlen ZR), (1) Pred rozhodnutim sudu o osvojeni musi byt maloleté dieta najmenej po dobu deviatich
mesiacov v starostlivosti budiceho osvojitela. Naklady spojené s predosvojitelskou starostlivostou
uhradza buduci osvojitel.

(2) O zvereni maloletého dietata do starostlivosti buducich osvojitefov podla odseku 1 rozhodne na
navrh buduiceho osvojitefa sud; ustanovenia § 101 a 102 sa pouZiju primerane.

(4) V rozhodnuti o zvereni maloletého dietata do starostlivosti buducich osvojitelov sud vymedzi rozsah
ich prav a povinnosti k maloletému dietatu.

(5) Buduci osvojitel ma rovnaké prava a povinnosti ako osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do
nahradnej osobnej starostlivosti alebo pestunskej starostlivosti.

Podla § 101 ods. 1 a 2 ZR, (1) Na osvojenie je potrebny suhlas rodiCov osvojovaného maloletého
dietata, ak tento zdkon neustanovuje inak. Rovnako potrebny na osvojenie je suhlas maloletého rodi¢a
maloletého dietata, ak tento zakon neustanovuje inak. Odvolat suhlas mozno len do ¢asu, kym nie je
maloleté dieta umiestnené na zaklade rozhodnutia sudu do starostlivosti buducich osvojitelov.

(2) Ak jeden z rodiCov zomrel, nie je znamy, bol pozbaveny spésobilosti na pravne ukony v plnom
rozsahu, bol pozbaveny vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti, vyzaduje sa len suhlas druhého rodica.
Ak spodsobilost jedného z rodiov na pravne ukony bola obmedzena, jeho suhlas na osvojenie sa
vyzaduje iba vtedy, ak je spdsobily posudit dosledky osvojenia.

Podla § 102 ods. 1 az 3 ZR, (1) Na osvojenie nie je potrebny suhlas rodi¢ov osvojovaného maloletého
dietata ani suhlas maloletého rodi¢a maloletého dietata, ak

a) poCas najmenej Siestich mesiacov neprejavovali skutoCny zaujem o maloleté dieta najma tym, ze
ho nenavstevovali, neplnili si pravidelne a dobrovolne vyzivovaciu povinnost k maloletému dietatu
a nevynalozili usilie upravit si svoje rodinné a socialne pomery tak, aby mohli osobne vykonavat
starostlivost’ 0 maloleté dieta, ak im v prejaveni zaujmu nebranila zavazna prekazka, alebo

b) poas najmenej dvoch mesiacov po narodeni dietata neprejavili o dieta ziadny zaujem, ak im v
prejaveni zaujmu nebranila zavazna prekazka, alebo

c) ak daju suhlas na osvojenie vopred bez vztahu k urcitym osvojitefom.

(2) Osobny suhlas rodi¢a podla odseku 1 pism. ¢) musi mat pisomnu formu a musi byt uskuto¢neny pred
sudom alebo pred organom socialnopravnej ochrany, alebo pred poverenym zamestnancom organu
socialnopravnej ochrany v zdravotnickom zariadeni, kde sa dieta narodilo. Odvolat’ stihlas mozno len
do €asu, kym maloleté dieta nie je umiestnené na zaklade rozhodnutia sudu do starostlivosti buducich
osvoijitefov.

(3) Suhlas na osvojenie v pripadoch uvedenych v odseku 1 dava opatrovnik, ktory bol osvojovanému
maloletému dietatu ustanoveny v konani o osvojenie. Na ustanovenie opatrovnika sa primerane pouZiju
ustanovenia § 60 a 61. Funkcia opatrovnika zanika vykonanim pravneho ukonu, na ktorého u&ely bol
ustanoveny.

Podla § 45 ods. 4 ZR, osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti,
je povinna vykonavat osobnu starostlivost o maloleté dieta v rovhakom rozsahu, v akom ju vykonavaju
rodiCia. Pravo zastupovat maloleté dieta a spravovat jeho majetok ma iba v beznych veciach. Ak tato
osoba predpoklada, ze rozhodnutie zakonného zastupcu maloletého dietata v podstatnych veciach



nie je v sulade so zaujmom maloletého dietata, mdéze sa domahat, aby tento sulad pri konkrétnom
rozhodnuti zakonného zastupcu preskumal sud.

Podla § 97 ods. 2 ZR, o osvojeni rozhoduje sud na navrh osvoijitela.

Podla § 98 ZR, osvojitelom sa mdze stat' len fyzicka osoba, ktorda ma spdsobilost na pravne ukony v
plnom rozsahu, osobné predpoklady, najma zdravotné, osobnostné a moralne, je zapisana do zoznamu
Ziadatelov o osvojenie podla osobitného predpisu a spdsobom svojho Zivota a Zivota oséb, ktoré s
fou Ziju v domacnosti, zaru€uje, Ze osvojenie bude v zaujme maloletého dietata. Tato podmienka sa
nevztahuje na ustanovenie § 100 ods. 3.

Podla § 99 ods. 1, 2 ZR, medzi osvojitelom a osvojencom musi byt primerany vekovy rozdiel. Osvojit’
mozno len maloleté dieta, ak je osvojenie v jeho zaujme.

Podla § 100 ods. 1 veta prva ZR, osvojit maloleté dieta mézu manzelia alebo jeden z manzelov, ktory
Zije s niektorym z rodiCov dietata v manzelstve, alebo pozostaly manzel po rodi€ovi alebo osvojitelovi
maloletého dietata.

Podla § 100 ods. 2 ZR, ako spolo¢né dieta mdézu maloletého osvoijit len manzelia.

Podla § 181 ods. 3 O.s.p., rodi¢ia osvojovaného dietata nie su u€astnikmi konania ani v pripade, ak na
osvojenie nie je potrebny ich sthlas podla osobitného predpisu; to plati aj v pripadoch ak sud pravoplatne
rozhodol, Ze dieta je osvojitelné.

Sud vykonanym dokazovanim zistil, Ze navrhovatelia spifiaju v8etky zakonné naleZitosti pre zverenie
dietata do predosvoijitelskej starostlivosti. Sud si vo veci neziadal sihlas matky mal. dietata s poukazom
na § 102 ods. 1 ZR, ktory suhlas z tohto dévodu udelil ustanoveny opatrovnik mal. dietata.

Na zaklade citovanych ustanoveni sud rozhodol tak, ako to vyplyva z enuncitu, pricom mal za
preukdzané vsetky naleZitosti poZadované zdkonom o rodine k zvereniu dietata do predosvojitel'skej
starostlivosti.

O trovach konania rozhodol sud podfa § 142 ods. 1 O.s.p., podla ktorého u€astnikovi, ktory mal vo
veci plny Uspech, sud prizna nahradu trov potrebnych na ucéelné uplatiiovanie alebo branenie prava
proti u€astnikovi, ktory vo veci Uspech nemal. V danom pripade navrhovatelia boli Uspe$ni, avdak nie je
mozné priznat im pravo na nahradu trov konania, nakolko nie je proti komu, kedZe boli jedini u€astnici
konania spolu s mal. dietatom, ktoré bolo zastupené opatrovnikom. Voci dietatu nie je mozné priznat
nahradu trov konania a preto si navrhovatelia trovy konania musia znasat’ sami.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu nie je mozné podat’ odvolanie, nakolko u¢astnici konania sa tohto svojho prava
ucinne v sulade s ust. § 207 ods. 1 O.s.p. pred sudom vzdali.



