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09.01.2013
SLOVENSKA REPUBLIKA
TRESTNY ROZKAZ

Okresny sud v Bratislave |, samosudca JUDr. Roland Kemény, vydava podla § 353 ods. 1 Tr. por. dfia
XX XX XXXX v Bratislave

trestnyrozkaz
obZalovany:

V. 0. R. Y. R. W,, nar. XX. XX.XXXX,
trvale bytom K. G., W. XX

osobna slobody obmedzena 06.01.2013 o 17,00 hod
rozhodol:
uznava sa za vinného, ze

diia XX.XX.XXXX v éase o 17,00 h v Bratislave na R. T. C.. XX v priestoroch predajne Z., odcudzil
4 ks panskeho spodného pradla spolu v hodnote XX, XX euro a to tak, Ze tieto si vlozil pod sveter,
ktory mal oble€eny na sebe a nasledne presiel za pokladniénu zénu, bez zaplatenia, kde bol zadrzany
pracovnikom bezpecnostnej sluzby, ¢im posSkodenej spolo¢nosti H&M Hennes & Q. SK, W..Y..R.., so
sidlom G. XXX/X-X, Bratislava spdsobil Skodu kradezou spolu vo vyske XX,XX euro,

pricom uvedeny skutok spachal aj napriek tomu, Ze bol diia XX.XX.XXXX postihnuty v priestupkovom
konani pre spachanie priestupku proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona &€. 372/1990 Zb., za ¢o mu
bola ulozena poriadkova pokuta vo vyske 20,- euro na blok U. XXX XXX, nakolko dfia XX. XX.XXXX v
obchodnom dome Tesco v K. odcudzil tovar v hodnote 2,- eura,



a uvedeny skutok spachal aj napriek tomu, Ze bol rozsudkom Okresného sudu v K. G. pod. sp. zn. XT
XX/IXX zo diia XX XX.XXXX, pravoplatného dria XX.XX.XXXX uznany za vinného zo spachania precinu
kradeZe podla § 212 ods. 2 pism. ¢) Tr. zak. a iné, za ¢o mu bol uloZzeny nepodmienecny trest odnatia
slobody v trvani 18 mesiacov a na vykon uvedeného trestu bol zaradeny do ustavu na vykon trestu
odfiatia slobody s minimalnym stupfiom straZenia,

teda

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, a bol za obdobny ¢&in v predchadzajucich dvanéstich
mesiacoch postihnuty, hoci bol za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

¢im spachal

precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b) Tr. zak.

odsudzuje

Podla § 212 odsek 3 Trestného zakona, na trest odfatia slobody v trvani 10 (desat) mesiacov.

Podla § 49 odsek 1 pismeno a) Tr. zak., § 50 ods. 1Tr. zak. mu sud vykon ulozeného trestu podmienecne
odklada na skusobnu dobu v trvani 18 mesiacov.

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu moze podat odpor do 8 dni odo dna jeho dorucenia
obvineny, osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie,
ako aj prokurator. Ak opravnena osoba podala v lehote odpor, samosudca
nariadi hlavné pojednavanie a prednesenim obZaloby prokuratorom na
hlavnom pojednavani sa trestny rozkaz rusi.

Poskodeny mbze podat odpor proti vyroku o nahrade $kody, ktorym bola
priznana nahrada skody. Ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi
vo vyroku o nahrade Skody a samosudca ho odkaze uznesenim na
obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prislusnym
organom. Po8kodeny méze vziat’ suhlas s trestnym stihanim spat az do
doby, kym je trestny rozkaz doruéeny niektorej z oséb uvedenych v ust.

§ 355 ods. 1 Tr. por. (u trestnych &inov uvedenych v § 211 Tr. por.).
Zucastnena osoba mézZe podat odpor proti vyroku, ktorym bolo uloZzené
ochranné opatrenie. Ak zu¢astnena osoba podala odpor a nie je dévod na

postup podla § 355 ods. 3 Tr. por., samosudca prejedna navrh na uloZenie



ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti.
Ak sa v ur€enej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym

a ak neustanovuje Trestny poriadok nie€o iné, aj vykonatelnym.



