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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Ruzomberok samosudkynou Jankou Majer¢ikovou v pravnej veci navrhovatela: Prima
banka Slovensko, a.s., so sidlom HodZova 11, 010 11 Zilina, ICO: 31 575 951, zast. Advokatska
kancelaria JUDr. Peter Kovag, s.r.o., Mliekarenska 10, 820 05 Bratislava, P. O. BOX 70, proti odporcovi:
G. U., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom XXX XX D., S. XX/XX, v konani o zaplatenie 66,77 eur s prisl., takto

rozhodol:

Odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi sumu 66,77 eur do troch dni od pravoplatnosti vyroku
tohto rozsudku spolu so sankénym urokom vo vyske 20 % ro¢ne zo sumy 66,77 eur od 24.09.2010 do
zaplatenia.

Navrhovatelovi sa priznava nahrada trov konania titulom zaplateného sudneho poplatku za
podany navrh vo vySke 16,50 eur a trovy pravneho zastupenia vo vySke 58,16 eur, ktoré je odporca
povinny zaplatit navrhovatefovi do troch dni od pravoplatnosti vyroku tohto rozsudku.

odovodnenie:

Navrhom podanym na tunajSom sude dfia 20.09.2012 navrhovatel zZiadal, aby sud zaviazal odporcu
zaplatit navrhovatelovi sumu 66,77 eur spolu s Urokom z omeskania vo vyske 20 % ro¢ne zo sumy 66,77
eur od 24.09.2010 do zaplatenia ako aj nahradit trovy konania, a to titulom neuhradeného debetného
zostatku na Ucte zriadenom podla Zmluvy o spolupraci pri poskytovani bankovych produktov a sluzieb
uzavretej diia 19.06.2007. Navrhovatel dia 14.09.2010 odstupil od zmluvy, priom na zaklade vypisu
z uctu zo dna 23.09.2010 je vySka aktualneho debetného zostatku v sume 66,77 eur. VysSka urokovej
sadzby podfla sadzobnika poplatkov je v pripade nevysporiadaného debetného zostatku sankcionovana
sankénou urokovou sadzbou vo vyske 20 %.

Na z&klade procesného navrhu doru¢eného tunajSiemu sudu dia 20.09.2012 tunajsi sud uznesenim ¢&.
k. 6C/124/2012 - 43 zo diia 12.12.2012 pripustil zmenu navrhu v tom, Ze sa navrhovatel domaha voci
odporcovi zaplatenia sumy 66,77 eur, spolu so sankénym urokom vo vyske 20 % ro€ne zo sumy 66,77
eur od 24.09.2010 az do zaplatenia.

V sulade s ustanovenim § 101 ods. 2 sud konal a rozhodol a nepritomnosti navrhovatela a jeho
pravneho zastupcu, ktori sa pisomne ospravedinili a suhlasili s pojednavanim v ich nepritomnosti, ako
aj v nepritomnosti odporcu, ktory sa napriek riadnemu predvolaniu na pojednavanie nedostavil ani
nepoziadal sud z délezitych dévodov o jeho odroCenie.

V ramci dokazovania sa sud oboznamil s obsahom listin zalozenych v spise, a to so Zmluvou o
spolupraci pri poskytovani bankovych produktov a sluzieb uzavretou medzi DEXIA banka Slovensko a.s.



a odporcom dfia 19.06.2007, na zaklade ktorej navrhovatel zriadil pre odporcu osobny Ucet, a to rastovy
osobny uéet, neoddelitelnou su¢astou tejto zmluvy su VSeobecné obchodné podmienky DEXIA banky
Slovensko, a.s. (€l. 12 - 16 spisu). Z ustanovenia tejto zmluvy vyplyva, Ze odporca nemal na zaklade
Zmluvy o spolupraci pri poskytovani bankovych produktov a sluzieb zo drfia 19.06.2007 zriadenu sluzbu
~povolené preCerpanie na osobnom ucte“.

Dalej sa sud oboznamil s Dodatkom k Zmluve o Géte zo dfia 19.06.2007, na zaklade ktorého sa banka
zaviazal poskytnut maijitelovi U€tu k baliku sluzieb balik ,vyhoda®, ktory sluzi vyluéne na odpocitavanie
poplatkov banky uétovanych za mesacné poplatky za balik a za poplatky nad ramec balika. Zaroven sa
majitel’ uétu zaviazal po dobu najmenej 24 mesiacov odo dna podpisu tohto dodatku, Ze bude vyuzivat
ucet v banke tak, aby z dévodov na strane majitela uctu nedoslo k pred€asnému zaniku zmluvy alebo
nepoziada banku o zmenu spdsobu poplatkovania u¢tu okrem zmeny z nizSieho na vyssi balik (bod 7
dodatku k zmluve o ucte).

V pripade porusenia zavazku maijitefa uétu uvedeného v bode 7 tohto dodatku je majitel uétu povinny
zaplatit banke zmluvnu pokutu:

bod 10.1 v pInej vySke bonusu podla posledného vyuzivaného druhu balika, ak sa banka zaviazala
poskytnut’ bonus podfa tohto dodatku;

bod 10.2 v plnej vySke zlavy z mesacného poplatku za dany balik za celu dobu 24 mesiacov, pocas
ktorej sa zaviazal vyuzivat U€et v banke, ak mal majitel uétu poskytnuté zlavy.

Navrhovatel listom zo dna 14.09.2010 odstupil od uzavretej zmluvy s odporcom z dévodu, ze odo dha
03.07.2009 je na ucte odporcu vykazovany debetny zostatok vo vySke 65,96 eur. Podla vypisu €. 9 z
uctu odporcu, ku driu 23.09.2010 na uvedenom ucte je debetny zostatok 66,77 eur.

Podla § 488 Obcianskeho zakonnika, zavazkovym vztahom je pravny vztah, z ktorého veritelovi vznika
pravo na plnenie (pohladavka) od diznika a dlznikovi vznika povinnost spinit zavazok.

Podla § 489 Obcianskeho zakonnika, zavazky vznikaju z pravnych ukonov, najma zo zmlayv, ako aj zo
spOsobenej Skody, z bezdovodného obohatenia alebo z inych skuto&nosti uvedenych v zakone.

Podla § 261 ods. 3 pism. d) Obchodného zakonnika, touto ¢astou zakona sa spravuju bez ohladu na
povahu uc€astnikov zavazkové vztahy zo zmluvy o predaji podniku alebo jeho Casti (§ 476), zmluvy o
uvere (§ 497), zmluvy o kontrolnej Cinnosti (§ 591), zasielatelskej zmluvy (§ 601), zmluvy o prevadzke
dopravného prostriedku (§ 638), zmluvy o tichom spolocenstve (§ 673), zmluvy o otvoreni akreditivu (§
682), zmluvy o inkase (§ 692), zmluvy o bankovom ulozeni veci (§ 700), zmluvy o beznom ucte (§ 708)
a zmluvy o vkladovom ucte (§ 716).

Podla § 708 ods. 1 a 2 Obchodného zakonnika, zmluvou o beznom uUcte sa zavazuje banka zriadit od
urcitej doby na urcitd menu bezZny ucet pre jeho majitela. Na uzatvorenie zmluvy sa vyZaduje pisomna
forma.

Podla § 710 Obchodného zdkonnika, ak je v zmluve uréené, Ze banka vykona do ur€itej sumy prikazy
na platby, aj ked nema na to potrebné perfiazné prostriedky na uéte, spravuju sa prava a povinnosti stran
pri uskuto€neni tychto platieb zmluvou o Gvere (§ 497 a nasl.).

Podla § 711 ods. 1 Obchodného zakonnika, za vykonanie platieb je banka opravnena pozadovat thradu
nakladov s tym spojenych a pouzit na ich zapocitanie pefiazné prostriedky na ucte.



Podla § 497 Obchodného zakonnika, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie dlznika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefnazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

Podla § 502 ods. 1 Obchodného zakonnika, od doby poskytnutia pefiaznych prostriedkov je diZznik
povinny platit z nich uroky v dojednanej vySke, inak v najvy$sej pripustnej vySke ustanovenej zakonom
alebo na zaklade zakona. Ak Uroky nie su takto uréené, je diznik povinny platit obvyklé aroky pozadované
za Uvery, ktoré poskytuju banky v mieste sidla dlznika v €ase uzavretia zmluvy. Ak strany dojednaju uroky
vySSie nez pripustné podla zakona alebo na zaklade zakona, je diznik povinny platit’ uroky v najvyssej
pripustnej vysSke.

Na zaklade vykonaného dokazovania sud mal za preukdzané, Ze pravny vztah medzi u€astnikmi
konania je zaloZzeny Zmluvou o spolupraci pri poskytovani bankovych produktov a sluZieb, na zaklade
ktorej navrhovatel zriadil pre odporcu osobny u€et a odporca mal Cerpat pefiazné prostriedky a
vykonavat' platobné operacie do vySky vofnych pefiaznych prostriedkov. Pokial odporca porusil svoje
povinnosti vyplyvajuce zo zmluvného vztahu a na jeho ucte vznikol nepovoleny debetny zostatok vo
vy8ke 66,77 eur, ktory doposial z jeho strany uhradeny nebol, sud v tejto €asti navrhu vyhovel a zaviazal
odporcu na zaplatenie sumy 66,77 eur.

Zaroven sud priznal navrhovatelovi i prisluSenstvo uplatnenej pohfadavky, a to sankény urok vo vyske
20 % ro€ne zo sumy diZnej istiny, po&nuc diiom 24.09.2010, t. j. po dni vyCislenia aktudlneho debetného
zostatku.

O trovach konania sud rozhodol s poukazom na § 142 ods. 1 OSP a priznal navrhovatelovi, ktory bol vo
veci uspesny pravo na nahradu trov potrebnych na ucelné uplatfiovanie a branenie prav proti odporcovi,
ktory vo veci ispech nemal. U&elne vynaloZené trovy konania navrhovatela predstavuiju zaplateny sudny
poplatok za podany navrh vo vySke 16,50 eur a trovy pravneho zastipenia vo vySke 58,16 eur (2 Ukony
pravnej sluzby po 19,92 eur + 2 x 7,63 eur rezijny pausal + 20 % DPH za ukony: prevzatie a priprava
zastupenia, podanie zZaloby na sud). Trovy pravneho zastupenia boli vy€islené v sulade s ustanoveniami
Vyhl. MS SR ¢&. 655/2004 Z. z.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho dorucenia cestou tunajSieho stdu na
Krajsky sud v Ziline pisomne v dvoch vyhotoveniach.

Podla § 205 ods. 1 OSP, v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Ak povinny dobrovolne nesplni ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych  deti,
navrh na sudny vykon rozhodnutia (§ 251 ods. 1 OSP).



