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Uznesenie

Okresny sud Bratislava | v konani pred samosudkyfiou JUDr. Tatianou Redenkovi¢ovou Koprdovou,
v pravnej veci navrhovatela : EFACEC Engenharia e Sistemas, S.A., Rua Eng. Frederico Ulrich,
Moreira, Maia, Porturag, IC: 502533447, zast.: Advokatska kancelaria JURIKA & KELTOS s.r.o., ul.
Mickiewiczova &. 2, 811 07 Bratislava, ICO : 35 951 087, proti odporcovi : X.. U. A., R.. XX.X.XXXX, D.
B.. L.. V. C.. X, XXX XX R., o ur&enie platnosti pravneho tkonu, o navrhu navrhovatela na zastavenie
konania podla ust. § 96 ods. 1 O.s.p., takto

rozhodol:
Sud konaniezastavuje.
Ziaden z U&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Navrhovatel' sa navrhom doru¢enym Okresnému sudu Bratislava I. diia 2.10.2012 domahal urcenia
platnosti pravneho Ukonu : "Cestné vyhlasenie " zo dfia 9.12.2011.

Uznesenim €.k. 7C 182/2012 - 7 zo dfia 7.12.2012 bol navrhovatel vyzvany na odstranenie vad podania.
Vyzvu prevzal pravny zastupca navrhovatela diia 17.12.2012.

Vyzvou zo diia 10.12.2012 sud vyzval navrhovatela na zaplatenie sudneho poplatku za navrh v sulade
so zak.¢. 71/1992 Z.z. po sudnych poplatkoch v zneni neskorSich predpisov. Sudny poplatok zaplateny
nebol.

Pred otvorenim pojednavania e-mailovym podanim doruéenym tunajSiemu sudu dria 21.12.2012 vzal
navrhovatel navrh na zacCatie konania spat, ziadal konanie zastavit. O trovach konania navrhol
rozhodnut v sulade s ust. § 146 ods. 1 pism. c) O.s.p.

Podla ust. § 96 ods. 1 O.s.p. navrhovatel méze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to scasti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

Podla ust. § 96 ods. 2 O.s.p. sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych
dovodov nesuhlasi, v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podla ust. § 96 ods. 3 O.s.p. nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak dojde k spatvzatiu
navrhu skor, nez sa zacCalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost



manzelstva alebo ur€enie, €i tu manzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade sud rozhodne o zastaveni
konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.

V sulade s citovanym ustanovenim sud konanie na navrh navrhovatela doruc¢eného sudu dia
21.12.2012 pred otvorenim pojednavania, zastavil.

Podla ust. § 146 ods. 1 pism. c) O.s.p. ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania, podla
jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Navrhovatel v pisomnom navrhu na zastavenie konania pred otvorenim pojednavania o trovach konania
neziadal nahradu trov konania. S poukazom na citované ust. § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p. sud u€astnikom
nahradu trov konania nepriznal.

Poucenie:
Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dha jeho dorucenia, pisomne,

dvojmo, na Okresnom sude Bratislava I.

V odvolani sa ma popri v§eobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,
b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

) sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne neplni, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, méZe opravneny podat navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zdkona.



