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Uznesenie

Okresny sud SpiSska Nova Ves, v pravnej veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: A. A., nar.
XX XX XXXX, bytom u matky, dieta rodiCov: matka B. C., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom A. D. XXXX/
XX, E. F. G., pravne zastipena JUDr. Zojou Herichovou, advokatkou, so sidlom Stefanikovo namestie
5, SpiSska Nova Ves, a otec H. A., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom E. XXX/XX, E., v konani o navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud navrh matky na nariadenie neodkladného opatreniazamieta.

l. Ziaden z G¢astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Dna 30.08.2023 bol na Okresny sud Spidska Nova Ves doru€eny navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia, ktorym sa navrhovatefka doméhala zverenia maloletého dietata do jej osobnej starostlivosti
a upravit styk otca s maloletym a to kazdy utorok a Stvrtok, za pritomnosti navrhovatelky v ase od 16.00
hod. do 19.00 hod.

2. Navrhovatelka svoj navrh oddvodnila tym, otec maloletych deti ju niekolkokrat fyzicky napadol a
to uz v tehotenstve a naposledy v prvej polovici tohto roka pred bytovkou, v ktorej v su€asnej dobe
byva. Okrem toho, Ze sa nasilne sprava, tak sa aj vulgarne vyjadruje na jej adresu a to aj v pritomnosti
maloletého. Otec sa vulgarne vyjadroval aj na adresu maloletého a tieZ aj druhého syna navrhovatelky.
Aj to je jeden z dévodov, pre ktoré navrhovatelka trva na svojej pritomnosti pri stretavani sa s maloletym.
Otec maloletého sa jej vyhraza, Ze jej dieta zoberie a uz ho neuvidi alebo, Ze sa ma so synom na
par dni rozlugit, lebo ho neuvidi. Otec maloletych deti rozoslal intimne fotky navrhovatelky, fotil si
konverzacie, ktoré mala v mobile, a spolu s fotkami ich rozosielal viacerym fudom. Otec navrhovatefku
obtaZoval aj v praci, doZzadoval sa stretnutia s maloletym a tieZ aj informacii v ktorej Skolke sa
dieta malo nachadzat. Z dévodu tychto scén navrhovatefka ukoncila pracovny pomer, nakolko jej aj
zamestnavatel naznacil, Ze nechce ohrozit' svoju firmu a ak sa takéto scény budu opakovat’ budu sa
musiet rozlugit. Navrhovatelka podala na otca maloletych deti trestné oznamenie. Aj napriek tomu
sa otec navrhovatelke aj nadalej vyhrazal a doZzadoval sa takymto spdsobom stretnutia s maloletym.
Navrhovatelka preto vyhovela a umoznila stretnutie otca s maloletym na par hodin do tyzdfa. Toho ¢asu
je navrhovatelka na rodi¢ovskej dovolenke ale ma ponuku prace a malolety by mal nastupit opatovne do
Skélky. Navrhovatelka svoj navrh oddvodriuje aj tym, Ze otec sa mdze kedykolvek zjavit pred jej bytom
a Ziadat' si maloletého, aby ju mohol skontrolovat kde je a s kym travi ¢as. Otec nereSpektuje denny
rezim maloletého, nie je ochotny dohodnut’ sa a jeho spravy su znepokojujuce, nakolko v nich uvadza,
Ze si syna vezme a ona ho neuvidi.

3. Spolu s navrhom navrhovatelka dorucila aj rodny list maloletého dietata a fotoképiu komunikacie
medzi navrhovatelkou a otcom maloletého.



4. Sud lustraciou vo vlastnom sudnom registri zistil, Ze Okresnym sudom SpiSska Nova Ves je pod sp.
zn. 17P/70/2023 vedené konanie o Upravu vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu.

1. Podla § 2 ods. 1 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*), na konania
podla tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje
inak.

2. Podla § 324 ods. 1 zékona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), pred zagatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

3. Podla § 324 ods. 3 CSP, neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel
nemozno dosiahnut zabezpe&ovacim opatrenim.

4. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

5. Podla § 326 ods. 1, ods. 2 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri
nalezitostiach zaloby podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto&nosti odévodfiujucich potrebu
neodkladnej Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozend, opisanie skutoCnosti
hodnoverne osvedcujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut’ ochrana a musi byt z
neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha. K navrhu musi navrhovatel pripojit’
listiny, na ktoré sa odvolava.

6. Podla § 367 ods. 1 CMP, neodkladnym opatrenim méze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

7. Podla § 367 ods. 2 CMP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskor
do siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

8. Podla § 367 ods. 3 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhladsenim;
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

9. Podla § 367 ods. 4 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia sud moze dorugit
uCastnikom az pri uskuto€neni jeho vykonu, ak je predpoklad, Ze by bol vykon rozhodnutia inak zmareny.
Ugastnikom, ktori neboli pritomni pri vykone uznesenia, doruéi sud uznesenie spolu so zapishicou o
priebehu vykonu dodatoc¢ne.

10. Podla § 328 ods. 1, ods. 2 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327 (neodmietol navrh pre vady, ktoré
brania pokracovaniu v konani), nariadi neodkladné opatrenie, ak su splnené podmienky podla § 325
ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

11. Podla § 329 ods. 1, ods. 2 CSP, sud mbzZe rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Pre neodkladné opatrenie
je rozhodujuci stav v €ase vydania uznesenia sudu prvej indtancie.

12. Podla § 330 ods. 1 CSP, sud mdze urit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat' len po ur€eny ¢as.

13. Podla § 334 CSP, sud na navrh neodkladné opatrenie zrusi, ak odpadnu ddvody, pre ktoré bolo
nariadené.

14. Podla § 363 CMP, sud mbzZe aj bez navrhu zrusit nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia
pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené.

15. Z citovanych zakonnych ustanoveni vyplyva ucel neodkladného opatrenia, ktorym je predbezna,
rychla i ked len doCasna uprava pravnych (nie len faktickych) pomerov u&astnikov. Nariadenie
neodkladného opatrenia predpoklada, aby sa aspor osveddCila danost prava (naroku) a aby neboli
vaznejSie pochybnosti o jeho potrebe. Neodkladné opatrenie je instititom procesného prava, ktoré moze
sud pouzit, ak je potrebné, aby boli do¢asne upravené pomery ucastnikov, alebo ak je obava, Zzeby



vykon sudneho rozhodnutia bol ohrozeny. Neodkladné opatrenie je predbeznym aj v tom zmysle, Ze
sa nim neprejudikuju prava ucastnikov a tretich oséb. Nie je kone€nym rozhodnutim, lebo jeho ucelom
je len dolasna uprava pomerov uc€astnikov. Nevyhnutnym predpokladom pre vyhovenie navrhu na
vydanie neodkladného opatrenia je naliehavost' potreby predbeznej Upravy pomerov. Tato naliehavost
je pri€inou, Ze sud méze rozhodnut len na zaklade osvedZenia tvrdenych skutoCnosti bez toho, Zeby
musel byt tvrdeny narok nepochybne preukazany. Posudenie, Ci a kedy je takato potreba dang, je
ponechand na uvahu sudu, pricom je potrebné starostlivo skiumat vSetky dosledky, ktoré by mohli nastat’
pre u€astnika nariadenim neodkladného opatrenia. Vo vSetkych konaniach starostlivosti siudu o maloleté
deti je prioritny zaujem maloletého dietata. Predpokladom jeho nariadenia je teda existencia naliehavej
potreby operativneho zakroku, ktord neznesie odklad a nie je mozné ju vyriedit az rozhodnutim vo veci
samej. Miera osvedC€enia sa riadi danou situaciou, najmé naliehavostou jej rieSenia (vid rozhodnutie
Najvyssieho sudu SR 5 Cdo 91/2012).

16. Neodkladné opatrenie vo veciach osobnej starostlivosti o maloletého podfa § 367 CMP je osobitnym
druhom neodkladného opatrenia, ktoré sa aplikuje na vSetky pripady, v ktorych je potrebné odovzdat
dieta do starostlivosti toho, koho sud oznadi, pricom méze ist' tak o fyzicku, ako aj o pravnicku osobu.
Potrebu odovzdania je pritom potrebné posudzovat vzhladom na zdujem dietata, ktory je vZdy prioritny.
Osobitost’ tohto neodkladného opatrenia sa prejavuje aj v zdkonnej lehote, v ktorej sud o navrhu na
nariadenie takého opatrenia rozhodne. Ide o 7 dfiovu lehotu, ktora zdérazriuje poziadavku na rychle
rieSenie situacie, v ktorej sa maloleté dieta nachadza, resp. v ktorej by sa bez neodkladného zasahu
sudu mohlo ocitnut.

17. Podfa ¢l. 5 zakladnych zasad Zakona o rodine zaujem maloletého dietata je prvoradym hfadiskom
pri rozhodovani vo vSetkych veciach, ktoré sa ho tykaju.

18. Podla ¢&l. 9 ods. 3 Dohovoru o pravach dietata Staty, ktoré si zmluvnymi stranami tohto Dohovoru
musia vynalozit maximalne usilie na to, aby bola uznana zasada, Ze obidvaja rodi€ia maju spolo¢nu
zodpovednost za vychovu a rozvoj dietata. Zakladnym zmyslom ich starostlivosti musi byt pritom
najlepsi zaujem dietata.

19. U&elom neodkladného opatrenia v stlade s vy$s$ie citovanou pravnou Upravou je neodkladna Gprava
pomerov UCastnikov. Z charakteru neodkladnych opatreni vyplyva, Ze pred ich nariadenim nemusi
sud zistovat vSetky okolnosti, ktoré su potrebné pre vykonanie meritérneho rozhodnutia. Pri zistovani
skutocnosti potrebnych pre nariadenie neodkladného opatrenia nemusi byt dodrzany formalny postup
stanoveny pre dokazovanie. Z navrhu na vydanie neodkladného opatrenia musia byt zrejmé podmienky
dovodnosti naroku, opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodiujucich potrebu neodkladnej Upravy
pomerov, opisanie skuto¢nosti hodnoverne osved¢ujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma
poskytnut’ ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.
20. Po oboznameni sa s podanym navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia a v kontexte jeho
odbvodnenia sud vyhodnotil, Ze su nie splnené podmienky na nariadenie neodkladného opatrenia. Aby
teda sud mohol vyhoviet navrhu matky na nariadenie neodkladného opatrenia, musia byt spinené vyssie
uvedené zakonné predpoklady pre jeho nariadenie, musi byt z navrhu osvedcené, Ze je ohrozeny
Zivot, zdravie alebo iny dblezity zaujem maloletého tak, aby si vyZzadoval ingerenciu sudu formou
docasnej neodkladnej upravy pomerov, neméze byt nariadené len na zaklade autonémnej vble jedného
rodi€a, aby tieto boli odobrené sudom neodkladnym opatrenim bez nalezitého zistenia skutoéného
stavu veci. Skumanie najlepSieho zaujmu maloletého dietata musi byt predmetom sudneho konania,
pretoZe v takomto pripade rodi€ia nesleduju najlepsi zaujem dietata, ale vylu€ne svoj subjektivny, ktory
povySuju za objektivne najlepsi zaujem (spravidla vnimajlic cez negativne emécie s byvalym partnerom).
Objektivne s nadhladom neprihliadaju na najlep8i zaujem maloletého dietata. V tejto suvislosti je totiz
nutné upriamit pozornost na zasadny fakt, Ze pri nariadeni neodkladného opatrenia sud nemusi a pre
kratkost' ¢asu ani nembze vykonavat dokazovanie v rovnakej forme a rozsahu ako pri rozhodovani vo
veci samej a preto sud v tomto pripade neodkladné opatrenie ani nemdze nariadit. Zasiahol by tym do
rodi€ovskych prav a povinnosti druhého rodi¢a, v danom pripade otca maloletého bez nalezitého zistenia
skuto&ného stavu veci. V danom pripade je iniciované sudne konanie o Upravu prav a povinnosti rodi¢ov
k maloletému dietatu, kde bude vykonané riadne dokazovanie, budu nalezite zistené vSetky rozhodujuce
skuto€nosti, vSetky strany budi méct dostatoéne prezentovat svoje navrhy a postoje a na zaklade takého
dokazovania sud rozhodne vo veci samej, objektivne sledujuc najlepsi zaujem maloletého dietata.

21. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 CMP, podla ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok na
nahradu trov konania. Dovody pre iné rozhodnutie o trovach konania sud v prejednavanej veci nezistil.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doruc¢enia na Okresnom sude
SpiSska Nova Ves pisomne v troch vyhotoveniach (§ 362 ods. 1 CSP).

V odvolani sa uvedie ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje,
uvedie sa spisova znacka konania , proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh). Odvolanie musi byt podpisané (§ 127 a § 363 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

(§ 365 ods. 1 CSP)

Odvolanie mozno odévodnit aj tym, ze sud prvej inStancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény
stav vec. ( § 62 ods. 1 CMP). Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odbévodnit’ aj tym, ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
vysSie uvedenu, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 CSP). Odvolacie
dévody mozno menit a dopinat aZ do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 2 CMP). V odvolacom konani
mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy (§ 63 CMP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zékona; ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost
o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému, opravneny
md&zZe podat’ navrh na sudny vykon rozhodnutia.



