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Uznesenie

Okresny sud Stara Lubovna v rodinnopravnej veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: J. W., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom O. €. XXX, XXX XX'Y. W., t.€. Reedukacné centra SoloSnica, so sidlom 906
73 Solosnica €. 3, zastupeny koliznym opatrovnikom Obcou Chmelnica, dieta rodiCov, otca: T. W., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom O. €. XXX, XXX XXY. W., matky: J. W., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom O. ¢&.
XXX, XXX XX Y. W., o navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Stara Luboviia, odbor socialnych
veci a rodiny, so sidlom Farbiarska 57, 064 01 Stara Lubovna, za ucasti: Reedukacné centru SoloSnica,
so sidlom 906 73 Solo$nica €. 3, v konani o nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I.Sud nariaduje neodkladné opatrenie v tomto zneni:

,1.Uklada sa Reedukatnému centru SoloSnica, so sidlom 906 73 SoloSnica odovzdat mal. J. W.,
nar. XX.XX.XXXX do starostlivosti jeho rodi¢ov T. W., nar. XX. XX.XXXX a J. W., nar. XX. XX.XXXX.

2. Rus$i sa vychovné opatrenie - doCasné odnatie, ktoré bolo ur€ené nad vychovou mal. J. W., nar.
XX XX XXXX, dieta rodi¢ov T. W., nar. XX. XX XXXX a J. W., nar. XX.XX.XXXX, rozsudkom Okresného
sudu Stara Lubovha sp. zn. 2P/6/2023 zo dria 09.03.2023.°

II. Ziaden z Géastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Urad préce, socialnych veci a rodiny v Starej Lubovni (dalej len navrhovatel) navrhom doruéenym
sudu dna 06.09.2023 Ziadal aby sud zrusil vychovné opatrenie uloZené rozsudkom tunajSieho sudu sp.
zn. 2P/6/2023 zo dria 09.03.2023, ktory nadobudol pravoplatnost’ dfia 28.03.2023.

2. Navrh odévodnil tym, Ze mal. J. W. pochadza z manzZelského zvazku T. W. a J. W.. Na zaklade
Uznesenia o neodkladnom opatreni sp. zn. 2P/136/2022 zo dria 07.11.2022 bol mal. J. W. umiestneny
do RC SoloSnica dfia 11.11.2022. Nésledne dia 09.03.2023 Okresny sud Stara Lubovria rozhodol
o vychovnom opatreni rozsudkom sp. zn. 2P/6/2023-27 ktorym doc¢asne odfial maloletého z
osobnej starostlivosti rodi¢ov a nariadil na ucely zabezpe€enia odbornej pomoci maloletému dietatu
pobyt v RC Solo3nica na obdobie 6 mesiacov. Vychovné opatrenie je suidom uloZené do 27.9.2023.
Ciefom planu vychovného opatrenia, ktory je su€astou planu socialnej prace s rodinou dietata bolo
uskutoCnit' prevychovny proces dietata zamerany na korekciu nevhodného spravania a poskytovanie/
zabezpecenie odbornej pomoci zohladfujlucej Specifické potreby a zdravotny stav maloletého a tym
zabezpecit zdravy psychicky, fyzicky a socialny vyvin dietata. Navrhovatel dalej uviedol, Ze dna
22.06.2023 urad postupil Okresnej prokuratire Malacky na predetrenie informaciu o moznom pachani
nasilia na mal. dietati zo strany personalu a aj zo strany inych umiestnenych maloletych. Nasledne
Okresna prokuratiura Malacky informovala urad dna 26.06.2023 o tom, Ze podnet zo dfia 22.06.2023
odstupila Obvodnému oddeleniu PZ Rohoznik Okresného riaditelstva PZ v Malackach na dalSie konanie.
V zmysle vecnej prislusnosti bol uvedeny podnet odstupeny na KR PZ Bratislava, odbor kriminalnej



policie vo veci podozrenia zo spachania trestného €inu voci mal. detom. Mal. J. bol v tejto veci vypocuty
dna 03.07.2023 na ORPZ v Starej Lubovni. Aktualne vySetrovanie prebieha. Mal. J. bol v obdobi
12.06.2023 az 31.08.2023 RC SoloSnica uvolneny na pobyt do domaceho prostredia pocas letnych
prazdnin. Pogas uvedeného obdobia nebolo zistené Ziadne nevhodné spravanie sa maloletého. Dha
25.08.2023 bola uradom na Okresny sud v Starej Lubovni podana sprava k zhodnoteniu vychovného
opatrenia, v ktorej poukazuje, ze RC Solo3nica konstatuje splnenie Uc¢elu vychovného opatrenia a
navrhuju, aby Okresny sud Stara Luboviha rozhodol o zruSeni ulozeného vychovného opatrenia. Matka
maloletého dfia 05.09.2023 oznamila uradu, Zze mal. J. bol dha 04.09.2023 zadrzany prislusnikmi
policajného zboru a prevezeny do zariadenia v KoSiciach - Barci, odkial ma byt prevezeny do RC
Solo$nica. Dalej matka uvadza, Ze sa obava o Zivot a zdravie jej syna J., nakolko ho chovanci zariadenia
RC Solosnica obvifiuju zo vzniknutej situacie, t.j. prebiehajuceho vysetrovania. Navrat mal. J. do RC
SoloSnici nedoporucuje ani klinicka psychologi¢ka PhDr. Maria Jancurova, ktora bola prizvana v ramci
znaleckého dokazovania do pripadu. Navrhovatel dalej poukazal na ¢lanok 5 Zakona o rodine €.
36/2005 Z.z. a v zmysle reSpektovania zakladnych principov, na ktorych je pravna uprava tykajlca sa
ochrany maloletych deti postavena, navrhovatel dospel k zaveru, Ze pre mal. J. W. je jeho navrat do
RC Solosnica rizikovy a nie je v jeho zaujme. V najlepSom zaujme dietata je nevyhnuté zabezpedit
mu ochranu a starostlivost, chranit’ nielen pravo dietata, ale komplexne zabezpedit aj jeho blaho a
rozvoj. Pod blahom dietata rozumieme zakladné materidlne, vzdelavacie, telesné i emocionalne potreby,
ako i potrebu lasky a bezpecia. Rovnako sem zaradujeme i potrebu ochrany dietata pred vsetkymi
formami nasilia telesného i duSevného, pred zneuzivanim, Sikanovanim, poniZujucim zaobchadzanim,
vykoristovanim a pod. V zaujme mal. dietata je aby jeho vychova smerovala k pozitivnemu rozvoju
jeho osobnosti, nadania a rozumovych a fyzickych schopnosti, mravnému, duchovnému a socialnemu
rozvoju a aby boli reSpektované jeho prava uvedené v Dohovore o pravach dietata, ako aj v inych
pravnych predpisoch. Z uvedenych dbévodov navrhovatel neodkladnym opatrenim Ziadal zrusSit
vychovné opatrenie ulozené rozsudkom tunajSieho sudu sp. zn,. 2P/6/2023 zo dna 09.03.2023. K
navrhu navrhovatel pripojil rodny list dietata, podnet navrhovatefa adresovany Okresnej prokurature
Malacky, pohovor s rodi€om zo difia 19.06.2023, Zaznam zo zistovania nazoru dietata, oznamenie
Okresnej prokuratury Malacky, prepis zapisnice o vysluchu svedka - mal. J. W., Uradny zdznam zo dna
04.09.2023, Psychologicka sprava - nalez zo dria 05.09.2023.

3. Uznesenim sp. zn. 2P/105/2023 zo diha 07.09.2023 sud ustanovil mal. dietatu  kolizneho
opatrovnika a to Obec Chmelnica.

Zisteny skutkovy stav:

4. Rozsudkom tunajSieho sudu sp. zn. 2P/6/2023 zo dna 09.03.2023, ktory nadobudol pravoplatnost
dna 28.03.2023, bolo nad vychovou mal. J. W. uloZzené vychovné opatrenie - doCasné odratie
zo starostlivosti rodiCov za u€elom zabezpelenia odbornej pomoci maloletého, mal. dietatu bol
nariadeni pobyt v Reedukaénom centre Solo3Snica na obdobie 6 mesiacov od pravoplatnosti rozsudku,
rodi¢om bola uloZena povinnost spolupracovat s Uradom prace, socidlnych veci a rodiny Stara
Lubovna a Reedukaénym centrom SoloSnica. Cielom vychovného opatrenia bol prevychovny proces
dietata zamerany na korekciu nevhodného spravania a poskytnutie odbornej pomoci mal. dietatu
zohladfiujuce Specifické potreby a zdravotny stav dietata.

5. Zo spravy k zhodnoteniu vychovného opatrenia, ktora navrhovatel dorucil sudu dfia 30.08.2023
vyplyva, Ze mal. J. W. je v Reedukaénom centre Solo$nica umiestneny od 11.11.2022. Urad pocas
sledovaného obdobia spolupracoval s Reedukaénym centrom SoloSnica a Obcou Chmelnica. Vykon
opatreni bol zamerany na zabezpecenie odbornej pomoci maloletému. Pred umiestnenim dietata do
zariadenia bolo rodine poskytované socialne poradenstvo a vykonavana terénna socialna praca v rodine
v spolupraci s CDR SpiSska Bela. Ciefom planu vychovného opatrenia, ktory je suastou planu socialnej
prace s rodinou dietata je uskuto¢nit prevychovny proces dietata zamerany na korekciu nevhodného
spravania a poskytovanie/zabezpec&enie odbornej pomoci zohladriujucej Specifické potreby a zdravotny
stav maloletého a tym zabezpecit zdravy psychicky, fyzicky a socialny vyvin dietata. Reedukaéné
centrum SoloSnica vo svojej zaverecnej sprave zo dia 17.8.2023 charakterizuje mal. J. W. ako aktivnu
osobu nez pasivnu. Je rychly, priebojny a rozhodny. Je potrebné rozvijat jeho kfud, vyrovnanost,
sebaovladanie, zdravé sebapresadzovanie nakofko je osobnostne impulzivny, nevyrovnany a vznetlivy.
V niektorych situaciach jedna panovacne, agresivne, v inych skér naopak, podriadi sa autorite, prikazu



a reaguje znaSanlivo. V spoloCenskom styku jedna extrovertne a navonok vyrovnane. V zaujmovej
¢innosti je vyhraneny. Nepodlieha panike ani strachu. City mu nebrania vidiet' veci realisticky, vie sa
prispdsobit’ skuto€nosti. Dokaze sa ovladnut, a tak sa vyhnut problémom. Jedna rozvazne, kludne,
drZi sa skoér v uzadi, ak si to situacia vyZaduje je vyrazne priebojny, arogantny, bez najmenSich
taZkosti sa vie sebavedomo presadit, pri€om mu nezéleZi na nazore druhych. Db& na mravné zdsady a
pravidla. Slabou strankou je impulzivna bezstarostnost a s fiou suvisiace znizené vnimanie hroziaceho
nebezpelenstva. Vie sa ovladat' a usiluje sa o osvojenie si uznavanych mravnych noriem, dosiahnut
uspech, tak aby bral ohfad na druhych. M4 sklon obmedzovat a ovladat prejavy svojich citov. Aj napriek
dobrej adaptacii, mal. J. W. nechce byt v zariadeni do pInoletosti. Ma svoje aSpiracie, ambicie, ktoré su
realistické a méze ich uskutoCnit len v domacom prostredi. V individualnom ale i skupinovom stretnuti
je kooperativny, ale skér pasivne pini prikazy. Ak nie€omu nerozumie, bez zabran sa opyta. Ma zaujem
0 noveé poznatky, dokonca prejavil zaujem o ucenie. Drzi sa hesla: ,Ako ty ku mne, tak ja k tebe“ V
individualnom kontakte vystupuje sluSne, primerane veku a intelektu. Spolupraca je na dobrej Grovni. Je
kooperativny, prejavuje zaujem o nové poznatky. Je otvoreny a prijimajici. Vie prejavit svoje emdcie,
aj o nich premyslat’ a rozpravat. Absentuje nahlad nad svojim predchadzajucim konanim, obvifiuje zan
inych. Svojich rodi€ov ma rad, ma dobry vztah k matke. Bol by rad, ¢o najskér doma a dostal Sancu
Zit slusnym spésobom. Poc€as pobytu v zariadeni sa mal. J. dopustil viacerych vychovnych problémov.
Zo zaciatku bol vulgarny, chcel mat' posledné slovo a v kolektive sa spraval povySenecky, plul na zem.
Celkové vystupovanie bolo sebavedomé aZ nadradené, ako keby sa citil byt nie€o viac. Prechovaval
nacierno mobilny telefon, ktory mu slizil na pripravu Uteku. Spolo€ne s viacerymi spoluziakmi sa dopustil
svojvolného opustenia zariadenia, a to v €ase od 02. 02. 2023 do 02. 02. 2023, kedy boli po 3 hodinach
zachyteni prisluSnikmi policajného zboru a privezeni spat’ do zariadenia z inej obce. Po tom, ¢o bol J.
informovany o prediZeni pobytu vychovnym opatrenim sa jeho spravanie zhorsilo. Pogas vyu&ovania,
ako aj skupinovych stretnutiach zacal byt ruSivym prvkom, menej kooperujucim, putajucim na seba
pozornost neziaducim spdsobom. Boli zaznamenané viaceré staznosti zo strany inych Ziakov, ze im méa
robit’ zle-udierat ich. Bolo to v3ak len slovo proti slovu, bez dékazov. Za slovné konfrontacie, vysmievanie
sa Ziakovi za odliSnu sexualnu orientaciu bol vSak postihovany minusovymi bodmi. Ak sa mu nastavia
hranice, dokaZze sa aj ospravedinit za svoje nevhodné spravanie. Dlhodobo bolo J. spravanie hodnotené
v prevaznej miere ako arogantné, prehnane sebavedomé. V poslednom obdobi bolo podozrenie, Ze
on sam by mohol byt obet'ou Sikanovania. V rovesnickej skupine, nakolko nechce vyzerat ako slabsi
jedinec, tak inklinuje a nechava sa ovplyvriovat silnej8imi, vodcovskymi typmi chlapcov. V ostatnom ¢ase
bol motivovany zru$enim pobytu a moznostou ist $tudovat na SOS podla jeho vyberu, jeho spravanie
sa vyrazne zmenilo smerom k lepSiemu. Dostal dokonca aj pochvalu, a to z useku Skoly aj vychovy. V
komunikécii s dospelymi je asertivny, priamy, snazi sa premySlat aj nad désledkami svojho spravania.
Komunikuje otvorene, sludSne, bez problémov, neuhyba pohladom, nehanbi sa. Svoje povinnosti si
plni, pokyny vychovavatelov akceptuje bez komentérov, odvravania ¢i ignorovania.. Odo dfia 3.5.2023
do 5.5.2023 bol uvofneny na mimoriadnu dovolenku do domaceho prostredia z dévodu prijimacieho
pohovoru na strednu Skolu. Nakolko sa do zariadenia v stanovenom termine nevratil a nedal o sebe
vediet, bol nahlaseny na patranie. Nasledne dfa 12.6.2023 RC SoloSnica uradu dala na vedomie, Ze ml.
J. bol dia 11.6.2023 v no€énych hodinach predvedeny na obvodné oddelenie Stara Luboviia a z dévodu
uvolfiovania deti na letné prazdniny bola ml. J. udelena dovolenka od dra 12.6.2023 do 31.8.2023,
s ktorou suhlasila matka mladistvého pani J. W.. Rodina maloletého - obaja rodi¢ia s mal. W. a W.
Ziju v nadstavbe murovaného rodinného domu, vyuzivaju horné poschodie s vlastnym vchodom, kde
maju k dispozicii 3 izby, WC a kupelfiu. Domacnost ma privod vody a elektrickej energie. Vykuruju
ustrednym plynovym karenim. Domacnost je zariadena Standardnym a pomerne novym nabytkom a
spotrebiémi. Pri rodinnom dome maju zahradu s altdnkom. Matka J. W. je zamestnana na plny uvézok
v retauracii Palma v Starej Lubovni ako pomocna sila. Otec maloletého T. W. je nezamestnany. Urad
vyplaca matke maloletého pridavok na 2 deti v sume 120 Eur. Prijem rodiny pozostava z prijmu matky a
pridavku na deti. V rodine mal. J. W. tunaj$i urad vykonava opatrenia SPODaSK. Do rodiny od jula 2022
vstupuje ambulantnou a terénnou formou Centrum pre deti a rodiny SpiSska Bela. Cielom je podpora
rieSenia vychovnych, socialnych a inych problémov v rodine a v medzifudskych vztahoch v zmysle §
11, ods. 3 pism. b) bod 3 zdkona 305/2005 Z.z. o socialnopravnej ochrane deti a socialnej kuratele a
0 zmene a doplneni zakona v zneni neskorSich predpisov. Pri pohovore dia 21.7.2023 mal. J. uviedol,
Ze prazdninuje dobre a ma sa dobre. Pobyt v Reedukaénom centre SoloSnica hodnoti dobre, uviedol,
Ze dostal rozum uZ navzdy. Nerobi hluposti, rodi€ov pouva a vo volnom sa venuje Sportu ( chodi
hrat basketbal na ihrisko, ktoré sa nachadza v obci Chmelnica ). Plan vykonu vychovného opatrenia
bol priebeZzne vyhodnocovany v suéinnosti so zainteresovanymi institiciami. Aj napriek vychovnym
problémom, ktorych sa mal. J. dopustil, RC SoloSnica v zavere kon$tatuje, ze vychovné opatrenie splnilo



svoj Ugel. V zavere Urad préace, socialnych veci a rodiny v Starej Lubovni navrhol sidu aby rozhodol o
zruSeni uloZzeného vychovného opatrenia.

6. Casové rozpétie vychovného opatrenia uplynie dfia 27.9.2023, v obdobi od 12.06.2023 do 31.08.2023
bol mal. na pobyte v domacom prostredni. Dfia 04.09.2023 bol prislusnikmi PZ eskortovany do
zariadenia v SoloSnici (€. 18 spisu). V sulasnosti prebieha trestné stihanie na zdklade trestného
oznamenia Uradu préace, socialnych veci a rodiny Stara Lubovria , ktoré je vedené KR PZ Bratislava,
odbor kriminalnej policie, 1. oddelenie vySetrovania pod &islom: CVS: KRP-136/1-VYS-BA-2023, pre
podozrenie zo spachania trestného &inu vo&i maloletym detom (&l. 9 spisu).

7. Z psychologickej spravy PhDr. Marie Jancurovej, klinického psycholéga, vyplyva, Zze mal. J.
W. vySetrovala v ramci znaleckého dokazovania v trestnej veci podozrenia z tyrania chovancov v
Reedukaénom centre SoloSnica ich vychovavatefmi dia 31.08.2023. Psychicky stav mal. pocas
znaleckého dokazovania bol nepriaznivy, obaval sa navratu do zariadenia bol nepokojny, uzkostny,
nesustredeny. Vzhfadom na uvedené PhDr. Maria Jancurova nedoporudila navrat mal. do zariadenia
o ¢om telefonicky informovala zariadenie a socialnu kuratorku (&l. 20 spisu).

8. Lustraciou v sudnych registroch sud nezistil aby bolo vedené konanie o zruSenie vychovného
opatrenia ulozeného rozsudkom sp. zn. 2P/6/2023, zo strany navrhovatela takyto navrh nebol podany,
preto je neddvodné jeho tvrdenie, Ze sud doposial termin pojednavania nevytycil.

Pravne posudenie veci:

9. Podla § 360 ods. 1 zak. €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalejlen C.m.p.) neodkladné
opatrenie mozno nariadit' aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno zac&at aj bez navrhu.

10. Podfa § 361 C.m.p. sud nariadi neodkladné opatrenia aj vtedy, ak to vyZzaduje verejny zaujem.

11. Podla § 367 ods. 1 C.m.p. neodkladnym opatrenim méze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

12. Podla § 367 ods. 3 C.m.p. o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér
do siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

13. Podla § 367 ods. 4 C.m.p. uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatefné
vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len o bolo vyhotovené.

14. Podla § 367 ods. 5 C.m.p. uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia sud méze dorudit
ucastnikom az pri uskuto€neni jeho vykonu, ak je predpoklad, Ze by bol vykon rozhodnutia inak zmareny.
Ugastnikom, ktori neboli pritomni pri vykone uznesenia, dorudi sud uznesenie spolu so zapishicou o
priebehu vykonu dodatoc¢ne.

15. Podla § 40 C.m.p. sud mdze prekrocit navrhy ucastnikov a prisudit' viac, nez €oho sa domahaju, aj
vtedy, ak sa konanie mohlo za&at aj bez navrhu.

16. Podla § 2 ods. 1 C.m.p. na konanie podfa tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

17. Podfla § 324 ods. 3 C.s.p. neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel
nemozno dosiahnut zabezpe&ovacim opatrenim.

18. Podla § 325 ods. 1 C.s.p. neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

19. Podla § 325 ods. 2 C.s.p. neodkladnym opatrenim mozno strane uloZit najma, aby d) nieco
vykonala, nie€oho sa zdrzala alebo nie€o zna3ala.

20. Podfa § 329 ods. 1 C.s.p. sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj
bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani
proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k
navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia.

21. Podla § 329 ods. 2 C.s.p. pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

22. Podla § 217 ods. 1 prva veta C.s.p. pre rozsudok je rozhodujuci stav v ¢ase jeho vyhlasenia.

23. V &l. 24 Charty z&kladnych prav Eurdpskej Unie je zakotvené, Ze pri vSetkych opatreniach prijatych
organmi verejnej moci alebo sukromnymi institiciami, ktoré sa tykaju deti, sa musia v prvom rade brat
do uvahy najlepSie zaujmy dietata.



24. V zmysle €l. 3 ods. 1 Dohovoru o pravach dietata, zaujem dietata musi byt prvoradym hladiskom pri
akejkofvek Cinnosti tykajucej sa deti, nech uz uskuto&riovanej verejnymi alebo sukromnymi zariadeniami
socialnej starostlivosti, sudmi, sprdvnymi alebo zakonodarnymi organmi.

25. Podfa &l. 5 Z&kladnych zasad zékona &. 36/2005 Z.z. zakona o rodine (dalej len ,Zakon o rodine®),
zaujem maloletého dietata je prvoradym hladiskom pri rozhodovani vo vSetkych veciach, ktoré sa ho
tykaju. Pri ur€ovani a posudzovani zaujmu maloletého dietata sa zohladriuje najma

a) uroven starostlivosti o dieta,

b) bezpedie dietata, ako aj bezpedie a stabilita prostredia, v ktorom sa dieta zdrzZiava,

¢) ochrana ddstojnosti, ako aj duSevného, telesného a citového vyvinu dietata,

d) okolnosti, ktoré suvisia so zdravotnym stavom dietata alebo so zdravotnym postihnutim dietata,

e) ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do jeho déstojnosti a ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do
duSevnej, telesnej a citovej integrity osoby, ktora je dietatu blizkou osobou,

f) podmienky na zachovanie identity dietata a na rozvoj schopnosti a vi6h dietata,

g) nazor dietata a jeho mozné vystavenie konfliktu lojality a naslednému pocitu viny,

h) podmienky na vytvaranie a rozvoj vztahovych vazieb s obidvomi rodiémi, surodencami a s inymi
blizkymi osobami,

i) vyuZzitie moznych prostriedkov na zachovanie rodinného prostredia dietata, ak sa zvaZuje zasah do
rodi¢ovskych prav a povinnosti.

26. Podla § 28 ods. 1 pism. a) Zakona o rodine su€astou rodiCovskych prav a povinnosti s najma
sustavna a dosledna starostlivost o vychovu, zdravie, vyZivu a v8estranny vyvin maloletého dietata.
27. Podla § 28 ods. 2 Zakona o rodine, rodi¢ovské prava a povinnosti maju obaja rodicia. Pri ich vykone
su povinni chranit zaujmy maloletého dietata.

28. Podla § 30 ods. 1 prva veta Zakona o rodine rozhodujucu ulohu vo vychove dietata maju rodicia.
29. Podla § 37 ods. 8 druha veta Zakona o rodine (dalej len ZoR) sud zrusi vychovné opatrenie, ak
splnilo svoj ucel.

Pravne posudenie veci:

30. Ugelom neodkladnych opatreni je rychla, avSak dodasna uUprava pomerov U&astnikov alebo
zabezpec€enie vykonu existujuceho, pripadne esSte nevykonatefného alebo mozZného rozhodnutia.
Vydanie neodkladného opatrenia v8ak predpoklada aspofi osvedCenie prava, resp. osvedCenie
ohrozenia tohto prava a tiez, aby neboli vaznejSie pochybnosti o potrebe neodkladnej Upravy.
Povinnostou sudu je pri vydavani neodkladného opatrenia skumat vSetky aspekty jeho nariadenia a
teda dokladne skumat a zvazovat, najma &i je narok ucastnika na nariadenie neodkladného opatrenia
osvedCeny a Ci je naliehava potreba okamzitého zasahu zo strany sudu, t.j. ¢i je naliehava potreba
nariadit' takéto opatrenie.

31. Z doCasného charakteru neodkladnych opatreni vyplyva, Ze pred ich nariadenim nemusi sud
zistovat' v8etky okolnosti, ktoré su potrebné pre vykonanie meritérneho rozhodnutia. Pri zistovani
skutoCnosti potrebnych pre nariadenie neodkladného opatrenia nemusi byt ani dodrZzany formalny
postup stanoveny pre dokazovanie. Ak by pred vydanim neodkladného opatrenia bolo potrebné
preukazanie naroku v procese dokazovania, nebol by potom rozdiel medzi predbeznym opatrenim a
kone&nym rozhodnutim. Neodkladné opatrenie by nemohlo pinit funkciu okamzitej, i ked' len doasne;j
Upravy pravnych pomerov uc¢astnikov.

32. V kazdej veci tykajucej sa maloletych deti dominuje zaujem maloletého dietata. Dosiahnutie
ucinnej ochrany zaujmov maloletych deti je zabezpelené aj instititom neodkladnych opatreni. Potreba
nariadenia neodkladného opatrenia nemusi vyplyvat’ len z naliehavosti situacie, ale v pripade konania
starostlivosti sudu o maloletych aj z existencie zaujmu maloletého dietata na danej doasnej uprave
pomerov. Naliehavost potreby dogasnej Upravy pomerov neodkladnym opatrenim v tychto konaniach
ustupuje zaujmu maloletého dietata. A teda, ak je nariadenie neodkladného opatrenia v zaujme
maloletého dietata, nemusi byt nevyhnutne sudasne splnena aj podmienka naliehavosti potreby
docasnej Upravy. Sud by mal pristlpit k nariadeniu neodkladného opatrenia nielen v pripadoch, ak
rieSenie situacie neznesie odklad, ale aj v pripade, ak je Uprava neodkladnym opatrenim v zaujme
maloletého dietata.

33. V danom pripade je sud toho nazoru, Ze je potrebné bezodkladne upravit pomery maloletého
dietata a vydanie neodkladného opatrenia je v najlepSom zaujem mal. J.. Ddvody pre ktoré bol mal.
J. odhaty zo starostlivosti svojich rodiCov a umiestneny v Reedukaénom centre SoloSnica pominuli.
Ako vyplyva zo spravy navrhovatela, ktoru dorucil sudu diia 30.08.2023 vychovné opatrenie uloZzené



rozsudkom tunajSieho sudu sp. zn. 2P/6/2023 zo dna 28.03.2023 splnilo svoj ucel, &o skonstatoval
nielen navrhovatel ale aj zariadenie v ktorom je malolety umiestneny.

34. Je v najlepdom zaujme maloletého dietata, aby bolo v osobnej starostlivosti svojich rodi€ov nie
v zariadeni do ktorého bol umiestneny kedZze dévod umiestnenia pominul, aj ked neuplynulo ¢asové
vymedzenie trvania vychovného opatrenia. Naviac z dokladov predlozenych navrhovatelom vyplyva, Ze
opatovné navratenie maloletého do zariadenia (po jeho pobyte v domacom prostredi na prazdninach)
vzhladom na prebiehajluce trestné konanie nie je v zaujme mal. J.. Z predloZenej spravy klinickej
psychologi¢ky, PhDr. Marie Jancurovej, jednozna¢ne mal sud preukazané, ze klinicka psychologicka,
ktora bola &inna ako znalkyha v rdmci znaleckého dokazovania prebiehajuceho trestného stihania
nedoporuduje navrat maloletého do tohto zariadenia.

35. Vzhladom na tieto skuto&nosti, aplikujuc ustanovenie § 40 C.m.p., sud nariadil zariadeniu v ktorom je
mal. umiestneny odovzdat maloletého do starostlivosti jeho rodi€ov. Vratenie maloletého do starostlivosti
rodi€ov, vzhfadom na prebiehajlce trestné konanie, je v najlepS§om zaujme maloletého z dévodu jeho
psychického ale aj fyzického zdravia. Je v najlepSom zaujme maloletého, aby nebol v zariadeni vodi
ktorému v ramci trestného konania vypoveda ako svedok (vyplyva to zo spravy klinickej psychologicky).
Z uvedeného dbévodu, rovnako ako navrhovatel aj sud dospel k zaveru, Ze dalSi pobyt maloletého
v zariadeni je rizikovy a preto ulozil zariadeniu povinnost odovzdat maloletého do starostlivosti jeho
rodi€ov pred uplynutim ¢asového rozpéatia trvania vychovného opatrenia.

36. Sud sucasne zrusSil vychovné opatrenie uloZené rozsudkom tunajSieho sudu pod sp. zn. 2P/6/2023
zo dnia 09.03.2023 nakolko mal preukazané, Ze toto vychovné opatrenie splnilo svoj u¢el pred uplynutim
Casoveho rozpatia jeho trvania. Tak podfa navrhovatela ale aj podla zariadenia v ktorom je malolety
umiestneny vychovné opatrenie splnilo svoj ucel, doSlo ku skorigovaniu spravania sa maloletého a
vzhladom na najlep8i zdujem maloletého, ktory je prvoradym hladiskom na ktory sud musi vo veci
maloletych deti prihliadat’ sud navrhu navrhovatela vyhovel a uloZené vychovné opatrenie zrusil.

37. Toto neodkladné opatrenie je neodkladnym opatrenim pred zacatim konania vo veci samej, sud
ma za to, Ze povaha veci pripusta, obsahovo totoZny vyrok neodkladného opatrenia a veci samej, toto
neodkladné opatrenie upravilo pomery ugastnikov konania bez rozhodnutia vo veci samej, preto sud
neulozil navrhovatelovi povinnost podat navrh vo veci same;.

38. O trovach konania sud rozhodol v sulade s ustanovenim § 52 C.m.p. podla ktorého Ziaden z
uCastnikov nema pravo na nahradu trov konania, ak tento zdkon neustanovuije inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré sa podava do 15 dni od dorucenia uznesenia na
sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§127 C.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, vakom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnite povaZuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



