Sud: Okresny sud Bratislava I

Spisova znacka: 9C/58/2012

Identifikané Cislo sudneho spisu: 1312200416

Déatum vydania rozhodnutia: 04.01. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Zuzana Ofukana

ECLI: ECLI:SK:OSBA3:2013:1312200416.3
Uznesenie

Okresny sud Bratislava lll v Bratislave, v pravnej veci navrhovatela: Bratislavska vodarenska spolo¢nost,
a.s., PreSovska 48, 826 46 Bratislava, ICO: 35850370, zastupeny JUDr. Petrom Skultétym, advokatom,
AK Heydukova 3, P.O.BOX 302, 814 99 Bratislava, proti odporcovi: P. T., O.. XX.XX.XXXX, N. na M. XX,
XXX XX V., o zaplatenie 762,73€ s prisluSenstvom takto

rozhodol:

Odpor podany odporcom osobne tunajSiemu sudu dia 10.04.2012 proti platobnému rozkazu tunajsieho
sudu zo dna 23.01.2012 ¢&.k. 39Ro 27/2012-18, sa odmieta.

odovodnenie:

Navrhom podanym tunajSiemu sudu dfia 13.01.2012 domahal sa navrhovatel voci odporcovi zaplatenia
sumy 762,73 € s prisluSenstvom a trovami konania, titulom odoberania pitnej vody z verejného vodovodu
na odbernom mieste N. na M. C.. XX, V..

Tunajsi sud dria 23.01.2012 vo veci vydal platobny rozkaz €. k. 39Ro 27/2012-18, ktorym ulozil odporcovi
povinnost zaplatit navrhovatefovi istinu vo vyske 762,73 € s prisluSenstvom a nahradit trovy konania,
ktory bol odporcovi do vlastnych ruk doru¢eny dria 19.03.2012. Odporca osobne dna 10.04.2012 podal
na tunajsi sud odpor proti vyssie uvedenému platobnému rozkazu, kde zaroven poziadal o odpustenie
zmeskania lehoty na podanie odporu, z dévodu, Ze bol pracovne v Prahe v CR.

Uznesenim ¢€.k. 9C 58/2012-29 z 17.08.2012 tunajSi sud navrh odporcu z 10.04.2012 na odpustenie
zmeskania zakonnej lehoty na podanie odporu proti platobnému rozkazu tunajSieho sudu €.k. 39Ro
27/2012-18 z 23.01.2012 zamietol. Toto rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dna 12.10.2012.

Podla § 172 ods. 1/ O. s. p., sud mdze aj bez vyslovnej Ziadosti navrhovatela a bez vypocutia odporcu
vydat' platobny rozkaz, ak sa v navrhu uplatfiuje pravo na zaplatenie pefaznej sumy vyplyvajuce
zo skuto&nosti uvedenych navrhovatelom. V platobnom rozkaze ulozZi odporcovi, aby do 15 dni od
dorucenia platobného rozkazu zaplatil navrhovatelovi uplatnent pohfadavku a trovy konania alebo aby
v tej istej lehote podal odpor na sude, ktory platobny rozkaz vydal. Odpor proti platobnému rozkazu sa
musi oddvodnit. Ustanovenie § 43 sa nepouZije.

Podla § 174 0ds.3/ O. s. p., sud uznesenim odmietne odpor, ktory bol podany
a) oneskorene,

b) bez odévodnenia vo veci samej; o tychto nasledkoch musi byt i€astnik pouceny v platobnom rozkaze,

C) neopravnenou osobou.



KedZe platobny rozkaz bol doru¢eny odporcovi do viastnych ruk dria 19.03.2012, 15-diova lehota na
podanie odporu uplynula dfia 03.04.2012.

Vzhladom na to, Ze odporca podal osobne tunajSiemu sudu odpor proti platobnému rozkazu az dna
10.04.2012, pricom jeho navrh na odpustenie zmeSkania lehoty na podanie odporu bol zo strany sudu
pravoplatne zamietnuty, v danom pripade ide o odpor podany oneskorene.

Na zaklade vysSie citovanych zakonnych ustanoveni sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia, na tunajsi sud pisomne
v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods.3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).



