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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudca Okresného sudu Martin Mgr. Jozef Chovan podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku dfia
08.09.2023 v Martine takto

rozhodol:

Obvineny 5
M. G., nar. XX.XX.XXXX S. N., C. F,, trvale bytom X. XXX, P.C.,C.F.,t. 6&.v0oS. 0., C. F,

sa uznava za vinného, zZe

v bode 1

diha 21.12.2021 v skorych rannych hodinach v C. A. U. D. V. D. C.. XXX v okrese Martin presne
nezistenym spdsobom vypadil mrezu a okno, nasledne vosiel do vnutra a z baru zobral mincovnik s
réznymi euromincami v celkovej hodnote priblizne 120,00 €, su¢asne zobral rézne pochutiny, a to 8 ks
¢okolady Milka 100 g v hodnote 0,85 € za 1 ks, teda spolu v hodnote 6,80 €, 4 ks ¢okolady Milka 300 g v
hodnote 2,00 € za 1 ks, teda spolu v hodnote 8,00 €, 10 ks &okolady Studentska peéat 180 g v hodnote
1,80 € za 1 ks, teda spolu v hodnote 11,80 €, 8 ks €okoladovych tyc€iniek Kofila v hodnote 0,42 € za
kus, teda spolu v hodnote 3,36 €, 6 ks Cokoladovych ty€iniek Deli v hodnote 0,30 € za kus, teda spolu v
hodnote 1,80 €, 1 ks Cokoladovej ty€inky Rumba v hodnote 0,36 €, a 500 g brav€ového masa v hodnote
6,00 €, dalej zobral pokladni¢nu kasu s rozmermi 40 x 40 x 10 cm, v ktorej sa nenachadzala ziadna
finan¢na hotovost, centy v plechovej nadobe spolu v hodnote priblizne 5,00 € a sklenenu pokladnicku
s drobnymi centami, &im poskodenim mreZe a okna spdsobil poskodenej Obci Necpaly, ICO: 00 316
814, $kodu vo vyske najviac 250,00 €, kradeZou poskodenej O. S. - C. A. U., ICO: 46 103 309, $kodu vo
vyske priblizne 163,12 € a kradeZou poskodenému OBCIANSKEMU ZDRUZENIU TULAVE STASTIE,
ICO: 42 351 634, $kodu vo vyske priblizne 12,00 €, a

v bode 2

dniia 21.12.2021 v rannych hodinach v ubytovacom zariadeni na adrese N.-W. C.. XXX v okrese O., v
ktorom bol ako najomca ubytovany, zobral zo spolo¢nych priestorov tohto ubytovacieho zariadenia, ku
ktorym mal ako ubytovany pristup, veci, ktoré tam mal uskladnené poskodeny M.A. F., D.. XX.XX.XXXX,
pricom sa jednalo o 2 ks zariadeni STB Skyworth Android TV DVB-T2/C Hybrid, ktoré boli nové,
nepouzité v Skatuliach s Uplnym prisluSenstvom, 1 ks zariadenia ONT Huawei HG8145v5, ktoré bolo
nové v Skatuli s Uplnym prisluSenstvom, 1 ks zariadenia ONT Sagemcom 5670, ktoré bolo nové, 3 ks
zariadeni HAG ZTE Entry I, ktoré boli staré priblizne 8 az 10 rokov, 1 ks kabla DSL Cervenej farby s
dizkou 10 m, ktory bol novy, 3 ks kablov Pigtail s diZzkou 20 metrov, ktoré boli nové, 4 ks laserovych
presvetlovacich pier ONTi | mW, ktoré boli nové, 5 ks kliesti Miller F11301T a 5 ks noznic na strihanie
kevlaru Rubicon Brand RCZ-527, ktorych vSeobecna hodnota bola odbornym vyjadrenim Jaroslava
Dzugana, znalca z odboru bytové zariadenie, odvetvie nabytok, bytové dopinky, spotrebny a priemyselny
tovar €. 16/2022 vycislena na sumu vo vyske 496,00 € s DPH, ¢im poskodenému spdsobil $kodu vo
vyske 496,00 €,

teda



pokra¢ovacim konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, a spdsobil tak malu Skodu a v bode
1 €in spachal vlamanim,

¢im spachal

pokracovaci precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a), pism. b) Trestného zakona.
Podla § 44 Trestného zakona

sa upusta

od uloZenia suhrnného trestu obvinenému, pretoZe trest odfatia slobody na 8 mesiacov so zaradenim na
jeho vykon do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia ulozeny mu skor§im rozsudkom
Okresného sudu Martin sp. zn. 4T/13/2022 zo dna 31.03.2022, ktorym bol uznany za vinného zo
spachania precinu poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona,
je na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatela dostato¢ny.

Podla § 288 o@s. 1 Trestného poriadku sa poskodena Obec Necpaly, so sidlom 038 12
Necpaly 168, ICO: 00 316 814, odkazuje s narokom na nahradu Skody na civilny proces.

Poucenie:

Podla § 355 ods. 1 Trestného poriadku obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech
odvolanie, ako aj prokurator mézu podat proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory
trestny rozkaz vydal, a to do ésmich dni od jeho doru¢enia. Osobam, ktoré mézu podat’ odvolanie v
prospech obvineného, okrem prokuratora, sa lehota konéi tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny
rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho doru&enia, ktoré bolo vykonané
neskor. Na navratenie lehoty sa primerane pouzije ustanovenie § 64 Trestného poriadku.

Podla § 355 ods. 3 Trestného poriadku, ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla
odseku 1 v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na
hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu
obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym podla §
356 Trestného poriadku.

Podla § 355 ods. 5 Trestného poriadku, ak samosudca po doru€eni odporu nenariadi hlavné
pojednavanie z dévodu, Ze odpor podala neopravnend osoba alebo bol podany oneskorene, odmietne
odpor uznesenim. Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord ma odkladny uc&inok.

Podla § 355 ods. 7 Trestného poriadku, ak bol vydany trestny rozkaz, moze prokurator vziat spat
obzalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z oséb uvedenych v odseku 1. Spatvzatim
obZaloby sa trestny rozkaz ruSi a vec sa vracia do pripravného konania.

Podla § 355 ods. 8 Trestného poriadku obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech
odvolanie, poskodeny, zu€astnena osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhldsenim vzdat prava
podat odpor a okrem poSkodeného mézu vyslovnym vyhldsenim vziat podany odpor spat, a to az
dovtedy, kym prokurator neprednesie na hlavhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu
odpor podat. Osoba, ktora je opravnena podat' v prospech obvineného odvolanie, méze vziat podany
odpor spét len s jeho vyslovnym suhlasom.

Podla § 355 ods. 9 Trestného poriadku vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca
uznesenim na vedomie.

Podla § 355 ods. 10 Trestného poriadku, ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podla odseku
8, trestny rozkaz sa prednesenim obZaloby prokuratorom na hlavnom pojednavani rusi. Ak na hlavnom
pojednavani sud postupuje podla § 255 ods. 3 Trestného poriadku a prokurator neprednesie obzalobu,



trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni veci prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233
Trestného poriadku alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu o vine a treste.

Podla § 356 Trestného poriadku trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje tento zakon
nieco iné, aj vykonatelnym, ak

a) odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu,

b) odpor bol vzaty spat, diiom jeho spatvzatia,

C) sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny sugasne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor
podala v jeho prospech ina opravnena osoba, dfiom vzdania sa prava podat’ odpor.



