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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucnej veci opravneného: L.. O. A., D..: XX. XX XXXX, H. N. N. XX,
XXX XX N., proti povinnému: W. N., D..: XX XX.XXXX, H. N. H. D. S. XXX, XXX XX H. D. S., o vymozenie
pohladavky vo vyske 13.649,00,-Eur s prisluSenstvom, o navrhu opravneného na vykonanie exekucie,
takto, takto

rozhodol:

Sud exekuciu v Casti vymozenia urokov z omeskania vo vyske 4,5 % ro¢ne zo sumy 1.879,-Eur od
10.09.2011 do 30.06.2021, 9,5 % rocne zo sumy 1.879,-Eur od 01.07.2021 do zaplatenia, 4,5 % rocne
zo sumy 11.770,-Eur od 09.10.2011 do 30.06.2021 a 9,5 % rocne od 01.07.2021 do zaplatenia, z a s
tavuje.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie podanym prostrednictvom exekutora a doruéenym
sudu dna 07.03.2023 domahal od povinného vymoZenia pohlfadavky vo vySke 13.649,00,-Eur s
prisluSenstvom, a to na podklade exekuéného titulu - rozsudok Okresného sudu Nitra sp. zn.
12C/216/2014 zo dfia 27.02.2017, ktory nadobudol pravoplatnost diia 21.02.2018 a vykonatelnost dnia
24.02.2018 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Nitre sp. zn. 25C0/251/2017 zo dfa 07.02.2018,
pravoplatnym dfia 21.02.2018 (dalej aj ako ,exekuény titul®).

2. Sud vyzvou zo diia 22.05.2023 a nasledne dalSou vyzvou (urgenciou €. | zo dia 03.07.2023 vyzval
spravcu konkurznej podstaty, aby uviedol, i bol opravneny v zmysle § 166¢ ods. 1 pism.
a) zakona €.7/2005 Z. z. o konkurze a restrukturalizacii a o zmene a doplneni niektorych zakonov v
platnom zneni, spravcom konkurznej podstaty Upadcu: W. N., D.: XX. XX.XXXX, pisomne upovedomeny,
Ze bol uznesenim Okresného sudu Nitra sp. zn. 280dK/146/2021 zo dfia 21.07.2021 vyhlaseny konkurz
na povinného, a zarover ak bol pisomne upovedomeny, aby predlozil sudu doru€enku preukazujicu
doruc¢enie upovedomenia opravnenému.

3. Spravca konkurznej podstaty na zaklade vyzvy sudu zo dfia 22.05.2023 a zo dra 03.07.2023
(urgenciou €. ) uviedol, Ze v konkurznej veci diznika W. N., D.. XX XX.XXXX,
vedenej na Okresnom sude v Nitre pod sp. zn. 280dK/146/2021, pisomne neupovedomoval L.. O. A,
D.. XXX XXXX, N. XX, XXX XX N..

4. Podla § 50 ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok®), exekuéné konanie sa zacina dfiom, v ktorom bol navrh na vykonanie exekucie doru¢eny
sudu.

5. Podla § 53 ods. 1 Exekuéného poriadku, sud preskima navrh na vykonanie exekucie a jeho prilohy.
Ak nie su dévody na zamietnutie navrhu na vykonanie exekucie, sud do 15 dni od doru€enia navrhu vyda
poverenie na vykonanie exekucie a upovedomi o tom opravneného. Lehota podla druhej vety neplati,



ak ide o exekuény titul podla § 45 ods. 2 pism. c) a d) alebo ak ma byt exekucia vykonana na podklade
exekuéného titulu, ktorym sa priznal narok zo zmenky proti povinnému, ktory je fyzickou osobou.

6. Podla § 53 ods. 3 pism. b) Exeku€ného poriadku, sud navrh na vykonanie exekucie zamietne, ak su tu
dovody, pre ktoré by exekucia musela byt zastavena, alebo do vydania poverenia na vykonanie exekucie
vzniknu dévody na zastavenie exekuéného konania okrem spatvzatia navrhu na vykonanie exekucie.

7. Podla § 53 ods. 4 prvej vety Exeku€ného poriadku, sud z dévodov podla odseku 3 navrh zamietne
celkom alebo sc&asti.

8. Podlfa § 166 ods. 1 zakona ¢&. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni
niektorych zakonov (dalej len ,ZoKR"), kazdy platobne neschopny diZnik, ktory je fyzickou osobou, je
opravneny domahat sa oddlZenia konkurzom alebo splatkovym kalendarom podla tejto ¢asti zakona a
to bez ohfadu na to, i méa zavazky z podnikatelskej €innosti.

9. Podfla § 166a ods. 1 ZoKR, ak tento zakon neustanovuje inak (§ 166b a 166c¢), len v konkurze alebo
splatkovym kalendarom mézu byt uspokojené tieto pohfadavky:

a) pohladavka, ktora vznikla pred kalendarnym mesiacom, v ktorom bol vyhldseny konkurz alebo
poskytnuta ochrana pred veritelmi (dalej len ,rozhodujuci def*),

b) budica pohladavka ruditela, spoludiznika alebo inej osoby, ktorej vznikne pohlfadavka voc&i diZnikovi,
ak bude za neho plnit' zavazok, ktory vznikol pred rozhodujucim diom,

c¢) pohladavka, ktoré vznikne v suvislosti s vypovedanim zmluvy alebo odstupenim od zmluvy (§ 167d),
ak ide o zmluvu uzatvorenu pred vyhlasenim konkurzu.

10. Podla § 166b ods. 1 pism. a) ZoKR, prisluSenstvo pohladavky, ktoré presahuje 5 % istiny pohladavky
za kazdy kalendarny rok existencie pohladavky, na ktoré vznikol narok pred rozhodujucim drfiom; za
obdobie kratSie ako kalendarny rok zostava vymahatelna alikvotna €ast prisluSenstva

11. Podla § 166b ods. 1 pism. b) ZoKR, za nevymahatelné voci diZnikovi v pripade oddIZenia sa povaZuje
prisludenstvo pohladavky, na ktoré vznikol narok v rozhodujuci defi a po rozhodujicom dni; to neplati
pre pohladavku z uveru na byvanie, ibaZe bola prihlasena do konkurzu.

12. Podla § 166¢ ods. 1 pism. a) ZoKR, oddlZenim su nedotknuté tieto pohladavky: pohfadavka veritela
- fyzickej osoby, ktori nenadobudol postupenim, prevodom alebo prechodom s vynimkou dedenia,
ak takato pohladavka nebola prihlasena v konkurze z dévodu, Ze veritel nebol spravcom pisomne
upovedomeny, Ze bol vyhlaseny konkurz; ustanovenie § 166b ods. 1 pism. a) a b) tym nie je dotknuté.

13. Podlfa § 166e ods. 1 ZoKR, o oddlZzeni rozhodne sud v uzneseni o vyhlaseni konkurzu alebo
v uzneseni o ur€eni splatkového kalendara tak, Zze dlZznika zbavuje vSetkych dlhov, ktoré mozu
byt uspokojené iba v konkurze alebo splatkovym kalendarom (§ 166a) v rozsahu, v akom nebudu
uspokojené v konkurze alebo splatkovym kalendarom. V uzneseni sud uvedie znenia zakonnych
ustanoveni, ktoré upravuju, o ktoré dlhy ide.

14. Podla § 166e ods. 2 ZoKR, oddlZzenim sa pohfadavky, ktoré mdzu byt uspokojené iba v konkurze
alebo splatkovym kalendarom (§ 166a), bez ohfadu na to, &i boli alebo neboli prihlasené, stavaju vodi
diZnikovi nevymahatefné v rozsahu, v ktorom ho sud zbavil dihov.

15. Podla § 121 ods. 3 zakona €. 40/1964 Zb. Obcianskeho zakonnika v zneni neskorsich predpisov
(dalej len ,0Z%), prislusenstvom pohladavky su uroky, uroky z omeskania, poplatok z omeSkania a
naklady spojené s jej uplatnenim.

16. Kazda platobne neschopna fyzicka osoba, a to bez ohfadu na to, i ide alebo nejde o
zavazky z jej podnikatelskej €innosti, ma moznost domahat sa oddlZenia prostrednictvom konkurzu
alebo splatkového kalendaru. Instititom oddlZenia sa diznik zbavi starych dlhov, ktoré mu vznikli pred
vyhlasenim konkurzu alebo pred tym ako mu bola poskytnutd ochrana pred veritelmi. TieZ sa zbavi
vSetkych zavazkov, ktoré by mohli vzniknat v buddcnosti, na zaklade dovtedy uzatvorenych zmlav i
zavazkov.



17. Jednym z ucinkov vyhlasenia konkurzu na majetok dlZnika, ktory predpoklada ustanovenie § 167f
ZoKR, je zdkaz zaclatia a vedenia exekuéného konania a obdobného vykonavacieho konania (dariové
exekuéné konanie), a povinnost rozhodnut o zastaveni konania, v ktorom sa vymaha pohladavka, ktora
mdbze byt uspokojena len v konkurze alebo sa povazuje za nevymahatelnu.

18. Sud pri posudzovani navrhu na vykonanie exekucie v danej veci lustraciou v sudnych registroch
zistil, ze Uznesenim Okresného sudu Nitra sp. zn. 280dk/146/2021 zverejnené v Obchodnom vestniku
€. 143/2021 dna 27.07.2021, bol vyhlaseny konkurz na majetok dlznika: W. N., D.. XX XX.XXXX, N.
Y. XXX/XX, XXX XX D. C., zastupeného Centrom pravnej pomoci, so sidlom Racdianska 71, 831 02
Bratislava, ICO: 30 798 841, kancelaria CPP v Nitre, so sidlom Stefanikova trieda 26, P.0.BOX
7, 949 03 Nitra a zaroven ustanovil spravcu: JUDr. Lucia Kolnikova, so sidlom kancelarie Géna
56, 934 05 Levice, zn. spravcu 1959. V predmetnom uzneseni sud rozhodol o oddlzeni povinného a
vyzval veritelov na prihlasenie pohladavok zakonom predpisanym spdsobom, priCom U&inky vyhlasenia
konkurzu nastavaju odo dfia nasledujiceho po dni zverejnenia tohto uznesenia v Obchodnom vestniku,
t. z. 28.07.2021.

19. V suvislosti s vyhlasenim konkurzu na majetok povinného bolo ulohou sudu v ramci posudzovania
navrhu opravneného na vykonanie exekucie zistit, ¢i pohlfadavku opravneného je potrebné zaradit
k pohladavkam podliehajucim oddlZeniu alebo k pohladavkam nedotknutym, prip. k pohfadavkam,
ktoré su z uspokojenia vylucené. Pokial su splnené zdkonom predpokladané podmienky pre vydanie
rozhodnutia o oddlZzeni, sud zarovern rozhodne aj o zbaveni v8etkych dlhov diZznika, ktoré mézu byt
uspokojené len v konkurze (§ 166a ZoKR). Inak povedané, vyhlasenim konkurzu
na majetok dlznika (povinného) pohfadavky, ktoré vznikli pred kalendarnym mesiacom, v ktorom bol
vyhlaseny konkurz nezanikaju, ale stavaju sa nevymahatelné. Rovnako sa vyhlasenim konkurzu stavaju
nevymahatelnymi (ex lege) pohladavky vylu¢ené z uspokojenia (166b ZoKR), pricom ich vypocet v
zdkone je taxativny. Osobitnu kategériu tvoria pohfadavky tzv. nedotknuté (§ 166¢c ZoKR), ktorych
vypocet je rovnako taxativny, priCom ide o pohladavky, ktorych sa oddIZenie netyka a su zachované v
celom rozsahu. Je zachovana ich vymahatelnost a to jednak pocas trvania konkurzu, ako aj po jeho
zruseni.

20. Exekuénym titulom v tomto konani je rozsudok Okresného sudu Nitra sp. zn. 12C/216/2014 zo
diia 27.02.2017, ktory nadobudol pravoplatnost’ dfia 21.02.2018 a vykonatelnost’ dfia 24.02.2018 v
spojeni s uznesenim Krajského sudu v Nitre sp. zn. 25C0/251/2017 zo diia 07.02.2018, pravoplatnym
dna 21.02.2018. Vo vyroku exekucného titulu Okresny sud Nitra zaviazal Zalovanu (povinnu v danom
exeku¢nom konani) zaplatit’ Zalobcovi sumu 13.649,-Eur s 9,5 % uUrokom z omeSkania ro¢ne zo sumy
1.879,-Eur od 10.09.2021 do zaplatenia, 9,5 % urok z omeSkania roéne zo sumy 11.770,-Eur od
09.10.2011 do zaplatenia, a to do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku. Zarover jej sud uloZil povinnost
zaplatit' na u¢et Okresného sudu Nitra sudny poplatok vo vySke 818,50,-Eur do 3 dni od pravoplatnosti
rozsudku.

21. Exeku€ny sud mal v prejednavanej veci dalej preukdzané, Ze sa zaroven v danom pripade nejedna
o spotrebitelsky spor, a preto je potrebné poukazat na ustanovenie § 166¢ ods. 1 pism. a) ZoKR, v
zmysle ktorého sa za nedotknutu pohladavku povazuje pohladavka veritela, ktory je fyzickou osobou
za predpokladu, ze pohladavka nebola v konkurze prihlasena z dévodu, ze veritel o skuto€nosti, ze bol
na majetok dlznika vyhlaseny konkurz, nebol zo strany ustanoveného spravcu pisomne upovedomeny.
Sud v tejto suvislosti vyzvou zo diia 22.05.2023 a vyzvou - urgenciou €. |. zo dia 03.07.2023 vyzval
spravcu JUDr. Luciu Kolnikovu, so sidlom kancelarie Géna 56, 934 05 Levice, zn. spravcu 1959, ktory
bol Okresnym sudom Nitra v konani vedenom pod sp. zn. 280dK/146/2021 ustanoveny za spravcu
o vyjadrenie, &i v ramci konkurzného konania bol opravneny v zmysle § 166¢ ods.. 1 pism. a) ZoKR
pisomne upovedomeny, Ze bol uznesenim Okresného sudu Nitra sp. zn. 280dK/146/2021 zo dha
21.07.2021, vyhlaseny konkurz na majetok povinného. Dria 20.07.2023 bolo sudu
doru¢ené vyjadrenie spravcu, z obsahu ktorého sud zistil, Zze i ked bol opravneny uvedeny v zozname
veritelov, tak mu nebolo zaslané upovedomenie o vyhlaseni konkurzu, a teda opravneny o vyhlasenom
konkurze nebol pisomne upovedomeny. Na zaklade uvedeného sud dospel k zaveru, Ze pohladavka
opravneného je pohladavkou nedotknutou v zmysle § 166¢ ods. 1 pism. d) ZoKR a jej uspokojenia sa
opravneny méze domahat’ nitenym vykonom v ramci exeku¢ného konania.



22. Sud vsak zaroven musel prihliadat’ aj na ustanovenie § 166b ods. 1 ZoKR, ktoré vymedzuje okruh
pohladavok, ktoré su voci diznikovi v pripade jeho oddlZenia povaZzované za nevymahatelné. Inak
povedané, ak bol vyhlaseny konkurz na majetok povinného, opradvneny ma moznost domahat sa od
povinného vymoZenia len takej judikovanej pohladavky, ktori zékon nezaraduje medzi pohladavky
vyluéené z uspokojenia a ktorych vypocet je zakonom ustanoveny taxativnym spdsobom. Zakon o
konkurze a reStrukturalizacii za nevymahatelnu pohfadavku voci osobe, na ktorej majetok bol vyhlaseny
konkurz, zaraduje aj prisluSenstvo pohladavky, ktora vznikla pred kalendarnym mesiacom, v ktorom
konkurz bol vyhlaseny, av8ak ide o pohladavku oddlZzenim nedotknutd. Zédkonodarca tak v danom
pripade jasne stanovil, Ze ak ide o prisluSenstvo pohladavky, opravneny ma pravo domahat’ sa jeho
vymozenia len v obmedzenom rozsahu, kedZe nevymahatefnym sa po oddlZzeni stava prisluSenstvo,
na ktoré mu vznikol narok v rozhodujuci defi a po rozhodujucom dni podla zakona o konkurze a
reStrukturalizacii.

23. Pre prisludenstvo tejto pohladavky teda platia obmedzenia stanovené v § 166 ods. 1 pism. a) a b)
ZoKR.V zmysle tohto ustanovenia v konkurze a v splatkovom kalendari je mozné uspokaoijit’ prislusenstvo
pohfadavky najviac do vysky 5 % istiny ro¢ne, ktoré vzniklo najneskér v mesiaci, ktory predchadza
vyhlaseniu konkurzu (,staré prislusenstvo®). Z uspokojenia je vylu€ené prisluSenstvo
pohladavky, ktoré presiahne 5 % istiny za kazdy kalendarny rok existencie pohladavky. Za obdobie
kratSie ako rok si veritel nembze uplatnit’ viac, ako je alikvotna Cast z 5 %. Z uspokojenia je Uplne
vylucené prisluSenstvo pohladavky, na ktoré vzniklo pravo v mesiaci, ked bol vyhlaseny konkurz (alebo
bolo rozhodnuté o poskytnuti ochrany pred veritelmi) a po tomto obdobi (,nové prislusenstvo®). Do tohto
prisludenstva pohladavky, ktoré je uvedené v § 166 ods. 1 pism. a) a b) ZKR, v8ak nepatria trovy konania,
pretoZe tie maju osobitnu pravnu Upravu v pism. f) tohto ustanovenia. Zakon v pism. f) za nevymahatelné
prehlasuje len tie trovy uastnikov konania, ktoré im vznikli v suvislosti s u¢astou v konkurznom konani
a v konani o ur&enie splatkového kalendara. Vzhfadom na uvedené je sud toho nazoru, Ze je potrebné
exekuciu zastavit v &asti prisluSenstva pohladavky, ktoré sa v désledku rozhodnutia sidu o oddlZeni
povinného stalo ex lege nevymahatefnym. Preto sud rozhodol o zastaveni exekucie v €asti vymozenia
urokov z omeskania vo vySke 4,5 % ro¢ne zo sumy 1.879,-Eur od 10.09.2011 do 30.06.2021, 9,5 %
ro¢ne zo sumy 1.879,-Eur od 01.07.2021 do zaplatenia, 4,5 % ro&ne zo sumy 11.770,-Eur od 09.10.2011
do 30.06.2021 a 9,5 % ro¢ne od 01.07.2021 do zaplatenia (vyrok lll uznesenia).

24. Na zaklade uvedeného mal sud za preukazané, Zze pohfadavka opravneného je pohladavkou
nedotknutou v zmysle ustanovenia § 166¢ ods. 1 pism.) ZoKR, nakolko opravneny nebol spravcom
pisomne upovedomeny, Ze bol vyhlaseny konkurz na majetok povinného a oddlZenie povinného tak v
tomto pripade nepredstavuje prekazku pre vykonanie exekucie, a teda jej uspokojenia sa opravneny
méze domahat jej natenym vykonom v ramci exekuéného konania.

25. Na z&klade vy3ssie uvedeného sud navrh opravneného na vykonanie exekucie v ¢asti vymozZenia
urokov z omeskania vo vyske 4,5 % ro¢ne zo sumy 1.879,-Eur od 10.09.2011 do 30.06.2021, 9,5 %
ro¢ne zo sumy 1.879,-Eur od 01.07.2021 do zaplatenia, 4,5 % ro¢ne zo sumy 11.770,-Eur od 09.10.2011
do 30.06.2021 a 9,5 % ro¢ne od 01.07.2021 do zaplatenia v zmysle ustanovenia § 53 ods. 3 pism. b)
Exekuc&ného poriadku zamietol.

26. Po pravoplatnosti tohto uznesenia bude sud pokraCovat v rozhodovani o zvySnej €asti navrhu na
vykonanie exekucie, ktorej sa rozhodnutie nedotyka.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.



V staznosti musi byt uvedené, ktorému sudu je urena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,

v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.



