Sud: Okresny sud Dunajska Streda

Spisova znacka: 8C/290/2011

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2211214892

Déatum vydania rozhodnutia: 28.12. 2012

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Anténia Salayova

ECLI: ECLI:SK:0SDS:2012:2211214892.6

Opravné uznesenie

Okresny sud Dunajska Streda v pravnej veci navrhovatefa : Orange Slovensko, a.s., so sidlom
Prievozska 6/A, Bratislava, ICO : 35 697 270, zastipeného : Mgr. Martin Katriak, Dr. Vladimira
Clementisa 10, Bratislava proti odporkyni : S. B., bytom K. E. XXXX/XX, F. B. o zaplatenie 100,- € istiny
s prisl. takto

rozhodol:

Opravuje rozsudok Okresného sudu Dunajska Streda 8C/290/2011 - 117 zo dha 18.10.2012 v Casti
datumu vydania rozhodnutia v nasledovnom zneni :

» V Dunajskej Strede, dfia 18. oktobra 2012
odévodnenie:

Na zaklade navrhu navrhovatela bol vo veci dia 18.10.2012 vydany rozsudok 8C/290/2011. Vyplyva to
z obsahu pripojenej zapisnice o pojednavani zo dna 18.10.2012 ( €.I. 114 ). Jeho pisomné vyhotovenie
sa nachadza pod ¢.k. 8C/290/2011 - 117 zo dfia 18.10.2012. Pravna zastupkyna navrhovatela oznamila,
Ze na pisomnom vyhotoveni rozsudku miesto spravneho datumu vydania rozhodnutia 18.10.2012 je
uvedeny nespravny datum 15.11.2012 ( €.I. 123).

Podla ust. § 164 O.s.p. sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a poc€itani, ako
aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave vyda opravné uznesenie, ktoré doruci u¢astnikom.

Porovnanim obsahu zapisnice o pojednavani a vydanym rozsudkom je zrejmé, Ze ide o chybu v pisani.
Vzhladom na uvedené sud vydal opravné uznesenie, ktorym chybu v pisani napravil spdsobom ako
je uvedené v uzneseni sudu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu moZno podat’ odvolanie do 15 dni odo dia jeho doruéenia cestou
tunajsieho sudu na Krajsky sud v Trnave ( § 204 ods. 1/ O.s.p.).

Pokial zakon pre podanie ur€itého druhu nevyZaduje dalSie nalezitosti, musi byt z podania zjavné,
ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o sleduje a musi byt podpisané a datované.
Podanie treba predlozZit' s potrebnym po¢tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na
sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredlozi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy ( § 42 ods. 3 O.s.p. ).



V odvolani sa ma popri vdeobecnych nélezZitostiach ( § 42 ods. 3 ) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha ( § 205 ods. 1/ O.s.p. ).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a/ v konani doslo k vaddm uvedenym v § 221 ods. 1,

b/ konanie ma in vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢/ sud prvého stuprfia nelplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

d/ sud prvého stupfia dospel na zaklade vykonanych dbkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto¢nosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené ( §205a)

f/ rozhodnutie sidu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci,

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz8irit' len do uplynutia
lehoty na podanie odvolania ( § 205 ods.3/ O.s.p.).



