Sud: Okresny sud Lucenec

Spisova znacka: 10C/92/2012

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6612213138

Déatum vydania rozhodnutia: 28.12. 2012

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Peter Kalafus

ECLI: ECLI:SK:OSLC:2012:6612213138.2
Uznesenie

Okresny sud Lucenec v pravnej veci navrhovatelov 1/ M. S., nar. XX. XX.XXXX, bytom G. XXX, 2/ C. J.,
nar. XX XX.XXXX, bytom O.A. XXX, 3/ I. S., nar. XX.XX.XXXX, bytom G.A., D. J.. R. X/XX, v&etci zast.
JUDr. Daniel Pfibyl, advokat so sidlom Luéenec, Dr. Vodu 18, proti odporcom 1/ Slovenska republika -
Slovensky pozemkovy fond, Budkova 36, 811 01 Bratislava, ICO: 17 335 345, 2/1. S., nar. XX.XX.XXXX,
bytom L. E. W., P. XXX, C. O., o urenie, Ze nehnutelnosti patria do dedi¢stva, takto

rozhodol:

Sud podanie navrhovatela 1/-3/ oznagené ako "Zaloba o uréenie, Ze nehnutelnosti patria do dediéstva
po poruditelovi " doru€ené tunajSiemu sudu dra 27.08.2012 odmieta .

odovodnenie:

Pisomnym podanim zo dfia 20.08.2012, doru¢enym tunajSiemu sudu dfia 27.08.2012, sa navrhovatefl
1/-3/ domahal uréenia, Ze nehnutelnosti v katastralnom Gzemi G. zamerané geometrickym planom C..
XXXXXXXX-XXIXXXX parcela E.XXXX/XX zastavané plochy a nadvoria o vymere 593 m2, parcela &.
XXXX/XX lesné pozemky o vymere 940 m2, parcela C.. XXXX/X orné péda o vymere 1613 m2, parcela
&. XXXX/XX trvalé travne porasty o vymere 2682 m2, parcela C.. XXXX/XX trvalé travne porasty o
vymere 1 ha 8699 m2, parcela XXXX/X trvalé travne porasty o vymere 2819 m2, parcela C.. XXXX/XX
lesné pozemky o vymere 1810 m2 v celosti a pozemok parcela C.. XXXX/X lesné pozemky o vymere 3
ha 3310 m2 v spoluvlastnickom podiele ?- ca v pomere k celku patria do dedistva po nebohom I. S.,
nar. XX. XX.XXXX, zomr. XX.XX.XXXX, naposledy bytom G. - I. K. XXX. So zretefom na skuto¢nost, Ze
predmetné podanie navrhovatela 1/-3/ nemalo vSetky nalezitosti navrhu s odkazom na ustanovenie §
42 ods. 3 O.s.p. s poukazom na ustanovenie § 79 ods. 1, 2 O.s.p., navrhovatel 1/-3/ bol sidom v zmysle
ustanovenia § 43 ods. 1 O.s.p. vyzvany, aby v lehote 10 dni svoje nespravne, neuplné a nezrozumitelné
podanie doplnil a opravil.

Podla ustanovenia § 43 ods. 2 prva veta O.s.p. ak u€astnik v lehote podfa odseku 1 podanie neopravi
alebo nedoplini a pre uvedeny nedostatok nemozno v konani pokraovat, sud odmietne podanie, ktoré
by mohlo byt podla svojho obsahu navrhom na zalatie konania.

Sud pri svojom rozhodovani vychadzal z vySSie citovanych ustanoveni zakona. Vzhladom na to, ze
navrhovatel 1/-3/ svoje pisomné podanie v sidom urcenej lehote s odkazom na uznesenie Okresného
sudu Lucenec ¢€.k. 10C/92/2012-35 zo dna 20.11.2012 nedoplnil a neopravil a pre uvedeny nedostatok
nemozno v konani pokracovat, sud potom v zmysle ustanovenia § 43 ods. 2 prva veta O.s.p. podanie
navrhovatela 1/-3/ odmietol.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho doruéenia cestou Okresného
sudu Lucenec, Ul. Dr. Herza 14, 984 37 Lucenec na Krajsky sud v Banskej Bystrici a to pisomne.

Proti rozhodnutiu sudneho dradnika alebo justi€ného Cakatela je vzdy pripustné odvolanie. Odvolaniu
podanému proti rozhodnutiu, ktoré vydal sudny uradnik alebo justi¢ny Cakatel, méze v celom rozsahu
vyhoviet sudca, ktorého rozhodnutie sa povazuje za rozhodnutie sudu prvého stupna; ak sudca
odvolaniu nevyhovie, predlozi vec na rozhodnutie odvolaciemu sudu. Ak odvolanie podané v odvolacej
lehote opravnenou osobou smeruje proti rozhodnutiu sidneho Uradnika alebo justiéného Cakatela, proti
ktorému zakon odvolanie nepripusta ( § 202), rozhodnutie sa podanim odvolania zrusuje a opatovne
rozhodne sudca (§ 374 ods. 4 O.s.p.).



