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Rozhodnutie

Okresny sud KosSice - okolie vo veci starostlivosti sidu o maloletd X. S., nar.XX.X.XXXX, zastupenu
koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Kosice, dietata rodi¢ov X. S.,
nar.XX.X.XXXX, bytom Q. G. XXX a otca neur€eného, v konani o nariadenie predbezného opatrenia o
umiestneni maloletého dietata do nahradnej starostlivosti

rozhodol:

Predbezne zveruje maloletu X. S., nar.XX.X.XXXX do do¢asnej starostlivosti T. domova
P.-W. Q..

odovodnenie:

Urad prace, socialnych veci a rodiny v Kosiciach podal dfia 27.12.2012 podnet na nariadenie Ustavnej
starostlivosti a nariadenie predbezného opatrenia podla § 76 ods. 1, pism. b) O.s.p. u maloletej X.
S., nar.XX.X.XXXX, ktory oddvodnil tym, Ze bola zanedbavand starostlivost o maloleté dieta zo strany
matky.

Dfia 21.12.2012 obdrzal UPSVaR v KosSiciach oznamenie Detskej fakultnej nemocnice Kosice o
hospitalizacii maloletej X. S., priCom maloleta bola hospitalizovana v nemocnici uz po Siesty krat.
Maloleta je 6 mesacné, pred€asne narodené hypotrofické dieta, toho ¢asu hospitalizované pre akutnu
bronchopneumoniu. Po prijati do nemocnice bola maloleta Spinava, na rukach a nohach mala dihé
neostrihané nechty, v koznych zahyboch, v uSiach Cierne nanosy Spiny, zanedbana, vyhladovana,
oble€ena v Spinavom zapachajucom oble€eni. OSetrujuci lekari skonstatovali nedostato¢nu starostlivost
o maloleté dieta, nezabezpe€ovanie hygienického Standardu a vyzivy.

Maloleta X. pochadza z druZzobného pomeru matky a L. P., narXX.X.XXXX, pri¢om otcovstvo k nej
nebolo doposial uréené. Z druzobného pomeru rodi¢ov pochadza eSte 6 maloletych deti. Rodina Zije v
jednoizbovej murovanej chatréi so zdkladnym vybavenim. Matka maloletej je na rodi¢ovskej dovolenke,
biologicky otec maloletej je nezamestnany, vedeny na uUrade prace v evidencii nezamestnanych.

Maloleta X. ma zabezpeéené miesto v T. domove P. - W. Q..
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Podla ust. § 74 O.s.p. pred zacatim konania méze sud nariadit predbezné opatrenie, ak je potrebné, aby
docasne boli upravené pomery u€astnikov, alebo ak je obava, Ze by vykon rozhodnutia bol ohrozeny.



Podla ust. § 76 ods. 1 pism. b) O.s.p. predbeznym opatrenim méze sud ulozit uc¢astnikovi najma, aby
odovzdal do starostlivosti druhého z rodi¢ov alebo do starostlivosti toho, koho oznadi sud.

Podla ust. § 76 ods. 4 O.s.p., ak sud navrhu na nariadenie predbezného opatrenia v celom rozsahu
vyhovie a stotozfiuje sa so skutkovymi a s pravnymi dévodmi navrhu na nariadenie predbezného
opatrenia, sud to skonstatuje v odévodneni a dalSie dévody nemusi uvadzat.

Na zaklade vysSie uvedeného zisteného skutkového a pravneho stavu, vzhfadom k tomu, ze sud sa
stotoznil sa skutkovymi a pravnymi dévodmi navrhu na nariadenie predbezného opatrenia v celom
rozsahu vyhovel navrhu na nariadenie predbezného opatrenia a maloletd X. S. zveril do doCasne;j
starostlivosti T. domova Mlynky - Biele Vody.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dria jeho doru€enia na Okresny sud
Kosice - okolie. Odvolanie nema odkladny uginok.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 O.s.p. ) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie mozno odbvodnit’ len tym, ze: a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1, b)
konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, ¢) sud prvého
stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie
rozhodujucich skuto€nosti, d) sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym
skutkovym zisteniam, e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto€nosti alebo
iné dékazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a), f) rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z
nespravneho pravneho posudenia veci.



