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Uznesenie

Okresny sud Zvolen v konani pred samosudcom JUDr. Jurajom Lehotskym v pravnej veci navrhovatela:
Hotel HVIEZDA, s.r.0., so sidlom Okruzna 123, 962 71 Dudince, ICO: 36 309 494, zast. advokéatskou
kancelariou Ulianko & Hol&ik, s.r.o., so sidlom Nam. SNP 41, 960 01 Zvolen, ICO: 36 856 517 proti
odporcovi: Ing. Stefan Lieskovsky s miestom podnikania Starohorska 42, 974 11 Banska Bystrica, ICO:
37 328 522, zast. advokatom JUDr. Jozefom Vozarom, so sidlom Kamenarska 17A, Bratislava o zru$enie
rozhodcovského rozsudku vydaného Rozhodcovskym sidom pri Slovenskej arbitraznej komore, s.r.o.,
sp. zn. 1SOB 77/08 dria 25.10.2010, takto

rozhodol:

Odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi trovy pravneho zastipenia vo vySke 384,64 € v
lehote do troch dni od dfia nadobudnutia pravoplatnosti tohto rozhodnutia na ucet pravneho zastupcu
navrhovatela.

Odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi iné trovy konania vo vyske 331,50 € v lehote do troch
dni od diha nadobudnutia pravoplatnosti tohto rozhodnutia na Gcet pravneho zastupcu navrhovatefla.

odovodnenie:

Navrhovatel sa svojim navrhom podanym na Okresny sud Velky Krti§ dfia 26.11.2010 doméhal toho, aby
sud po vykonanom dokazovani vydal rozhodnutie, ktorym by rozhodcovsky rozsudok Rozhodcovského
sudu zriadeného pri Slovenskej arbitraznej komore, s.r.0., so sidlom Nemocniéna 16, Velky Krti$, ICO:
36 414 603 sp. zn. 1SOB 77/08 zo diia 25.10.2010 zrusil v celom rozsahu z dévodu podla § 40 ods. 1
pism. f), a to Ze rozhodca, ktory vo veci vydal predmetny rozhodcovsky rozsudok, mal byt vylu¢eny z
prejednania a rozhodovania veci a dalej z dévodu podla § 40 ods. 1 pism. g) zdkona ¢&. 244/2002 Z. z.
o rozhodcovskom konani, a to ze bola poruSena zasada rovnosti U€astnikov rozhodcovského konania

(§17).

Tunaj8i sud rozsudkom ¢&islo konania 13C/27/2011-81 zo dia 31.10.2011 rozhodol tak, Ze rozhodcovsky
rozsudok Rozhodcovského sudu zriadeného pri Slovenskej arbitrdZznej komore s.r.o. so sidlom
Nemocniéna 16, Velky Krtis, ICO: 36 414 603 sp. zn. 1SOB 77/08 zo dha 25.10.2010 zrusil v celom
rozsahu s tym, Ze o trovach konania sud rozhodol tak, Ze o trovach konania rozhodne sud po
pravoplatnosti rozhodnutia vo veci same;j.

Na pojednavani uskutoénenom dria 31.10.2011 pravny zastupca navrhovatela okrem iného uviedol, Zze v
pripade Uspechu v spore si uplatriuju trovy konania, ktoré vycislia v lehote do 3 dni. Dfia 03.11.2011 bolo
tunajSiemu sudu doru€ené podanie navrhovatela, v ktorom boli trovy pravneho zastupenia vycislené
nasledovne:

Datum Ukon  odmena rez. pausal

22.11.2010 priprava a prevzatie zastupenia 55,49 € 7,21 €

26.11.2010 pisomné podanie na sud- Zaloba 55,49 € 7,21 €

19.04.2011 pisomné podanie na sud 57,00 € 7,41 €



31.10.2011 ucast na pojednavani 57,00 € 7,41 €
SPOLU 224,98 € + 20% DPH + 29,24 € + 20 % DPH 305,06 €

Vodi vySSie uvedenému rozsudku tunajSieho sudu podal odporca odvolanie s tym, Ze navrhovatel si
okrem iného vo svojom podani tunajSiemu sudu doruéenom dria 13.02.2012, v ktorom sa vyjadril k
odvolaniu odporcu, uplatnil i trovy odvolacieho konania vo vyske 79,58 € a to za jeden ukon pravnej
sluzby za podané vyjadrenie k odvolaniu v hodnote 58,69 € + 20 % DPH + rez. Pausal 7,63 € + 20
% DPH.

Krajsky sud rozsudkom ¢&islo konania 14Co/101/2012-107 zo dha 20.11.2012 potvrdil rozsudok
tunajSieho sudu &islo konania 13C/27/2011-81 zo dna 31.10.2011.

Podla § 137 zakona Cislo 99/1963 Zb. Obgiansky sudny poriadok v zneni neskorsich predpisov ( dalej
len ,,0.s.p.“) trovy konania su najma hotové vydavky ucastnikov a ich zastupcov, v€itane sudneho
poplatku, usly zarobok uc€astnikov a ich zakonnych zastupcov, trovy dbkazov, odmena notara za
vykonavané ukony sudneho komisara a jeho hotové vydavky, ndhrada vydavkov pravnickej osoby, ktora
je opravnena zastupovat v konani podla osobitného predpisu, odmena spravcu dedi¢stva a jeho hotové
vydavky, timo¢né a odmena za zastupovanie, ak je zastupcom advokat.

Podla § 142 ods. 1 O.s.p. u€astnikovi, ktory mal vo veci plny Uspech, sud prizna nadhradu trov potrebnych
na ucelné uplatfiovanie alebo branenie prava proti u€astnikovi, ktory vo veci ispech nemal.

Podla § 149 ods. 1 O.s.p. ak advokat zastupoval U€astnika, ktorému bola prisudena nahrada trov
konania, je ten, ktorému bola uloZena nahrada tychto trov, povinny zaplatit ju advokatovi.

Podla § 151 ods. 1 O.s.p. 0 povinnqsti nahradit’ trovy konania rozhoduje sud na navrh spravidla v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kon¢i. U&astnik, ktorému sa prisudzuje nahrada trov konania, je povinny
trovy konania vyg€islit najneskor do troch pracovnych dni od vyhlasenia tohto rozhodnutia.

Podla § 151 ods. 3 O.s.p. v zloZitych pripadoch, najmd z dévodu vaésieho poctu ucastnikov konania
alebo vacSieho poctu narokov uplatfiovanych v konani sud méze rozhodnut, Ze o trovach konania
rozhodne do 30 dni po pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej; ustanovenie § 166 sa nepouZije.
Ustanovenia odsekov 1 a 2 platia primerane s tym, Ze lehota troch pracovnych dni plynie od
pravoplatnosti rozhodnutia vo veci same;j.

Podla § 224 ods. 1 O.s.p. ustanovenia o trovach konania pred sudom prvého stupfia platia i pre odvolacie
konanie.

Podla § 224 ods. 4 O.s.p. ak odvolaci sud rozhoduje o odvolani proti rozhodnutiu vo veci samej, ktorym
nebolo rozhodnuté o trovach konania z dévodu postupu podfa § 151 ods. 3, o trovach odvolacieho
konania rozhodne sud prvého stupnia.

Sud zaviazal na nahradu trov konania odporcu v zmysle § 142 ods. 1 O.s.p., ked tunajsi sud
rozsudkom ¢€islo konania 13C/27/2011-81 zo dia 31.10.2011 rozhodol tak, Ze rozhodcovsky rozsudok
Rozhodcovského sudu zriadeného pri Slovenskej arbitraZznej komore s.r.o. so sidlom Nemocni¢na 16,
Velky Krtig, ICO: 36 414 603 sp. zn. 1SOB 77/08 zo dna 25.10.2010 zrusil v celom rozsahu, teda v
plnom rozsahu vyhovel navrhu navrhovatelfa s tym, Ze uvedeny rozsudok bol potvrdeny rozsudkom
Krajského sudu v Banskej Bystrici €islo konania 14Co0/101/2012-107 zo dria 20.11.2012. Navrhovatelovi
vznikli trovy konania spocivajuce v zaplatenom sudnom poplatku a v trovach pravneho zastupenia. Sud
v zmysle § 224 ods. 4 O.s.p. rozhodoval i o trovach odvolacieho konania.

Navrhovatel zaplatil za podany navrh sudny poplatok vo vySke 331,50 €.

Podla § 9 ods. 1 a 2 Vyhlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky &. 655/2004 Z.z. o
odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb ( dalej len ,,Vyhlasky“) zakladna
sadzba tarifnej odmeny sa stanovi podla tarifnej hodnoty veci alebo druhu veci, alebo prava a podla
poc¢tu ukonov pravnej sluzby, ktoré advokat vo veci vykonal, ak tato vyhlaska neustanovuje inak.
Zakladna sadzba tarifnej odmeny sa moze znizit' alebo zvySit v pripadoch uvedenych v tejto vyhladke.



Podla § 11 ods. 1 pism. a) VyhlaSky zakladna sadzba tarifnej odmeny za jeden Ukon pravnej sluzby je
jedna trinastina vypoctového zakladu, ak nie je mozné vyjadrit hodnotu veci alebo prava v peniazoch,
alebo ju mozno zistit' len s nepomernymi tazkostami.

Podla § 14 ods. 1 VyhlaSky odmena vo vySke zakladnej sadzby tarifnej odmeny patri za tieto ukony
pravnej sluzby: a) prevzatie a priprava zastupenia alebo obhajoby vratane prvej porady s klientom,
b) pisomné podanie na sud alebo iny organ vo veci samej, ¢) u€ast pri vySetrovacich ukonoch, pri
oboznameni sa s vysledkami vySetrovania, vyhfadavania alebo za konanie pred sudom alebo inym
organom, pri konani o dohode o vine a treste, pri konani o zmieri, a to za kazdé zacaté dve hodiny bez
ohladu na pocet tychto za sebou nadvazujucich ukonov vykonanych pocas dvoch hodin, ak ukon alebo
na seba nadvazujuce ukony trvaju viac ako Styri hodiny, patri odmena za kazdé dve skonéené hodiny, d)
vypracovanie pravneho rozboru veci okrem trestnopravnej veci, e) navrh na obnovu konania, odvolanie,
dovolanie, mimoriadne dovolanie, podnet na podanie staznosti pre porudenie zakona, f) vypracovanie
listiny o pravnom ukone alebo jej podstatné prepracovanie.

Podla § 15 Vyhlasky advokat méa popri naroku na odmenu aj narok a) na nahradu hotovych vydavkov
ucelne a preukazatelne vynaloZzenych v suvislosti s poskytovanim pravnych sluzieb, najmd na sudne
poplatky a iné poplatky, cestovné a telekomunika&né vydavky a vydavky za znalecké posudky, preklady
a odpisy, b) na nahradu za stratu ¢asu (§ 17).

Podla § 16 ods. 3 VyhlaSky od klienta moZzno poZadovat na nahradu vydavkov na miestne
telekomunika¢né vydavky a miestne prepravné sumu vo vySke jednej stotiny vypoc&tového zakladu za
kazdy ukon pravnej sluzby. Tuto sumu mdze advokat poZadovat aj vtedy, ak sa na jej nahrade s klientom
osobitne nedohodol.

Podla § 18 ods. 3 Vyhlasky ak je advokat platitelom dane z pridanej hodnoty, zvySuje sa odmena a
nahrady podla tejto vyhladky o dar z pridanej hodnoty, ktoru je advokat povinny platit podla osobitného
predpisu.

Rezijny paudal bol nasledovny: v roku 2010 - 7,21 € a v roku 2011 - 7,41 €, v roku 2012- 7,63 €.
1/13 vypoctového zakladu bola v roku 2010- 55,49 €, v roku 2011- 57,00 € a v roku 2012- 58,69 €.

Sud priznal navrhovatefovi ndhradu trov konania za zaplateny sudny poplatok vo vySke 331,50 € a
nahradu trov pravneho zastupenia vo vyske 384,64 €. Sud priznal nahradu trov pravneho zastupenia tak,
ako si ju uplatnil navrhovatel vo svojich podaniach zo dria 03.11.2011 a zo dfia 13.02.2012, ked' sud mal
za preukazane, Ze takto vyc€islené trovy pravneho zastupenia su v sulade so zakonnymi ustanoveniami
upravujucimi nahradu trov pravneho zastupenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat odvolanie do 15 dni odo diia jeho doruéenia na tunajSom sude.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O. s. p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.). Pokial zakon pre podanie urcitého druhu
nevyZaduje dalSie nalezitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predlozit s potrebnym po&tom
rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden
rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredloZi potrebny pocéet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi
kopie na jeho trovy (§ 42 ods. 3 O.s.p.).



