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Uznesenie

Okresny sud v Leviciach v pravnej veci zalobcu: C. proti Zalovanému: UVTOS Zeliezovce, PS-42/VD,
937 17 Zeliezovce, takto

rozhodol:
Sud konanie vedené pod sp. zn. 12C/152/2012 zastavuje.
Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odévodnenie:

Pisomnym podanim zo dfa 24.09.2012 doru¢enym Okresnému sudu Levice dfia 26.09.2012 oznacenym
ako Zaloba proti U.V.T.0.S Zeliezovce sa domahal, aby sud podnikol prislusné kroky a boli vyvodené
nasledky vocli zodpovednym prisluSnikom a taktiez Ziadal o napravu vzniknutej situacie spolu s
finanénym odskodnenim za vzniknutu psychickd ujmu.

Okresny sud Levice uznesenim €. k. 12C/152/2012-4 vydanym dna 02.11.2012 vyzval Zalobcu na
odstranenie vad jeho podania v zmysle § 43 ods. 1 OSP, nakolko jeho podanie nesplfhalo zakonom
stanovené nalezitosti navrhu na zacatie konania.

Podanim zo dha 20.11,.2012 doru¢enym sudu dna 21.11.2012 zalobca oznamil, Ze svoje podanie zo
dia 24.09.2012 nedoplia z d6vodu, Ze netrva na jeho Qrejednanl’, kedZe je zjavne neopodstatnené
vzhladom na listinny dékaz - vyjadrenie riaditefa UVTOS Zeliezovce a z toho dévodu berie navrh spat.

Podla prvej a druhej vety ustanovenia § 96 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku (dalej len ,OSP*),
navrhovatel méze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to sCasti alebo celkom. Ak je navrh
vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

V zmysle § 96 ods. 2 OSP, sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokraéuje v konani.

Podfla § 96 ods. 3 OSP, nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak dbjde k spatvzatiu
navrhu skér, nez sa zacCalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo ur€enie, &i tu manzelstvo je alebo nie je. V takom pripade sud rozhodne o zastaveni
konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.

Ustanovenie § 146 ods. 1 pism. c) OSP uvadza, ze ziaden z Uc¢astnikov nema pravo na nahradu trov
konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.



Vzhladom k vy3Sie uvedenému, sud rozhodol o zastaveni konania z dévodu spatvzatia navrhu na
zacatie konania navrhovatelom, pri€om rozhodol o trovach konania v sulade s ust. § 146 ods. 1 pism.
c) OSP.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie v lehote do 15 dni odo dia

jeho dorucenia v dvoch pisomnych vyhotoveniach prostrednictvom podpisa-

ného sudu na Krajsky sud v Nitre.

Podla § 205 ods. 1 OSP v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 OSP) uviest;

proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 2 OSP, odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, mozno oddvodnit’ len tym, Ze:

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie

VO Veci,

¢) sud prvého stuprfia nelplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym
skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti ktoré doteraz neboli
uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho

posudenia veci.

Podla § 205 ods. 3 OSP rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mézZe odvolatef
rozSirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.



