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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudca Okresného sudu TrebiSov JUDr. Marian Sopoliga rozhodol na hlavnom pojednavani
konanom dna 27. decembra 2012

takto

obvineny C. Z. U. G. X. A.M. F. Y., X XXX XXXX Y. R, L. R, N..

S. C.XX/XX, okr. TrebiSov, nezamestnany,

t.€. vo vazbe v Ustave na vykon vazby KoSice

Vv inej veci,

uznavasazavinného,ze

dia 22. 5. 2012 okolo 21.30 hod. vo vytahu bytového domu C.. XX/XX X. N. S. Y. R. a potom v spoloénom
byte v kuchyni sa vyhrazal svojej manzelke R. Z. zabitim, pritom ju udieral pastou do oblasti hlavy, hlavou
jej udieral o stenu a Skrtil ju, €im jej spodsobil zranenie, ktoré si vyZiadalo dobu lie€enia v trvani 7 dni,

teda

inému sa vyhrazal smrtou takym spésobom, Ze to mdze vzbudit dovodnu obavu a &in spachal na
chranenej osobe - blizkej osobe,

tymspachal

precin nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods. 1, 2 pism. b/ Tr. zak.
rozhodol:

Podla § 360 ods. 2, § 36 pism. I/, § 37 pism. m/, § 38 ods. 2, Tr. zak. s pouzitim § 353 ods. 2 pism. a/
Tr. por. na trest odratia slobody v trvani 10 (desat’) mesiacov.

Podla § 48 ods.2 pism.a/ Tr. zak. obvineny sa pre vykon trestu odnatia slobody zaraduje do Ustavu na
vykon trestu s minimalnym stupniom strazenia.

odovodnenie:

Okresny prokurator v TrebiSove podal na C. Z. obZalobu pre spachanie prec€inu nebezpe&ného
vyhrézania podla § 360 ods. 1,2 pism.b/ Tr. zdk. na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto rozsudku.



Samosudca vydal vo veci trestny rozkaz dnfia 26.9.2012 pod sp.zn. 3T/133/2012, ktorym uznal
obzalovaného za vinného z pre€inu nebezpeé&ného vyhrazania podla § 360 ods.1,2 pism.b/ Tr.zak. a
ulozil mu trest odnatia slobody v trvani 10 mesiacov a pre jeho vykon ho zaradil do Ustavu na vykon
trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Proti tomuto trestnému rozkazu podal v zakonnej lehote obzalovany odpor, v ktorom uviedol, Ze Ziada
sud o poskytnutie moznosti uzavriet zmier s manzelkou R. Z., nakolko po spachani skutku spolu s fiou
dospeli k nazoru, Ze to boli unahlené kroky, ktoré viedli k rozvrateniu spolo¢nej rodiny.

Samosudca urcil termin hlavného pojednavania na defi 27.12.2012, poucil obzalovaného podfla § 257
ods. 1 Tr. por. o jeho prave podat’ vyjadrenie k obzalobe a po tomto pouéeni prehlasil, Ze priznava
spachanie skutku uvedeného v obzalobe.

Podfla § 333 ods. 3 Tr. por. samosudca zistil formou otézok, ¢i obZalovany

¢/ rozumie, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu,

d/ ako bol obZalovany pou&eny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, ¢i mu bola dana moznost
na slobodnu volbu obhajcu a &i sa s obhajcom mohol radit' o spdsobe obhajoby,

f/ rozumie pravnej kvalifikacie skutku ako trestného ¢inu,

g/ bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zédkon ustanovuje za trestné €iny jemu kladené za vinu.

Na vsetky poloZzené otazky obZalovany odpovedal kladne.

Vzhladom na tuto situaciu samosudca vypocCul svedkynu Silviu Lednicku, manzelku obZalovaného, k
jeho tvrdeniu a tato vypovedala, Ze rozpravala sa s obzalovanym o tomto skutku a uvazovala o uzavreti
zmieru s tym, ale toto, o sa odohralo neskér, a za €o je teraz trestne stihany v inom konani, uz od
toho upustila.

Po zhodnoteni vetkych vykonanych dbkazov jednotlivo i suhrnne bolo preukazané, Zze obzZalovany
svojim konanim naplnil vSetky znaky skutkovej podstaty pre€inu nebezpeéného vyhrazania podla § 360
ods. 1,2 pism.b/ Tr. zak., pretoZze napadol svoju manzelku v spolo¢nom byte, kde sa jej slovne vyhrazal
zabitim, udieral ju pastou do hlavy, Skrtil, udieral jej hlavou o stenu a tym u nej vzbudil obavu, Zze a
takéto konanie obavu vzbudit podla nazoru méze, Ze svoje vyhrazky uskutocni.

Podla charakteristiky z miesta bydliska jeho vystupovanie na verejnosti bolo doposial bez zavad. Z
charakteristiky z pracoviska zamestnavatel s jeho pracovnou disciplinou problémy nemal. Podla odpisu
zregistra trestov bolo zistené, Ze obZalovany bol doposial 3 krat sudne stihany, z toho 2 krat uz viac ako
10 rokmi a naposledy trestnym rozkazom Okresného sudu TrebiSov sp.zn. 3T/42/2011 zo dha 6.4.2011
pre prec€in podfa § 212 ods.2 pism.c/ Tr.zak., kedy mu bol uloZeny trest odnatia slobody v trvani 10
mesiacov, vykon ktorého bol podmienecne odloZzeny na skuSobnu dobu v trvani 2 rokov, v ktorej spachal
precin, pre ktory je teraz stihany.

Pri uréeni druhu a vymery trestu s prihliadnutim na zabezpec&enie jeho vykonu, sud postupoval v zmysle
§ 34 Tr. zak. a prihliadol najma na spbésob spachania &inu, jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, na
pomery a moznosti napravy pachatela a tiez na pritaZzujuce a polah&ujuce okolnosti. U obZalovaného
bola zistena polahc¢ujuca okolnost spodivajuce v tom, Ze sa k precinu priznal a jeho konanie ofutoval a
jedna pritaZujuca okolnost spodivajuca v tom, Ze skutok, pre ktory je stihany, spachal v skusobnej dobe
podmiene&ného odsudenia za iny trestny &in. S pouZzitim § 38 ods.2 Tr.zak. sud uloZil obzalovanému
trest odnatia slobody v dolnej polovici trestnej sadzby a pre vykon trestu ho zaradil do ustavu na vykon
trestu s minimalnym stuprfiom straZenia, pretoze v poslednych 10 rokoch nebol vo vykone trestu odniatia
slobody za umyselny trestny &in.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku moZno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho vyhla-
senia prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v KoSiciach.



