Sud: Okresny sud Galanta

Spisova znacka: 8C/214/2012

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2312216162

Déatum vydania rozhodnutia: 21.12. 2012

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Rastislav Jakubovi¢

ECLI: ECLI:SK:0SGA:2012:2312216162.2
Uznesenie

Okresny sud Galanta v pravnej veci navrhovatelky : K. S., U.. XXX XXXX, R. S., A. XXXX/X, proti
odporcovi : C. S., U.. XX XX.XXXX, R. S., A. XXXX/X, o vyporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva
manzelov po rozvode, takto

rozhodol:
I. Sud podanie navrhovatelky zo diia 19.3.2012o0d mieta.

II. Sud vracia po pravoplatnosti tohto rozhodnutia navrhovatelke sudny poplatok vo vySke 59,37 Eur
prostrednictvom Dariového uradu Nitra.

odovodnenie:

Navrhovatelka podanim, oznadenym ako navrh na zapocatie konania o vysporiadani bezpodielového
spoluvlastnictva zo dfia 19.3.2012, ziadala, aby sud priznal hnutelné veci uvedené v danom navrhu do
jej vyluéného vlastnictva.

Nakolko podanie nemalo nalezitosti riadneho navrhu vzmysle § 42 ods. 3 O.s.p., vspojenis§79ods.1
O.s.p., najma preto, ze v predmetnom podani neboli jednoznacne identifikované hnutelné veci, ktoré
podla tvrdenia navrhovatelky patria do bezpodielového spoluvlastnictva u€astnikov konania a ktorych
priznanie do vylu¢ného vlastnictva pozaduje, sud navrhovatelku uznesenim ¢.k. 8C/214/2012-20 zo dna
24.10.2012 vyzval na doplnenie podania v lehote 10 dni, pri€om ju poucil ako ma doplnenie vykonat.
Navrhovatelka bola zaroven poucena, Ze ak podanie v stanovenej lehote neopravi alebo nedoplni a ak
pre tento nedostatok nebude mozné v konani pokraCovat, sud podanie odmietne. Predmetné uznesenie
bolo navrhovatelke doru¢ené dria 19.11.2012. Sudom stanovena lehota teda uplynula dra 29.11.2012.

Podla § 43 ods. 1 O.s.p., sudca alebo povereny zamestnanec sudu uznesenim vyzve uc€astnika, aby
nespravne, neuplne alebo nezrozumitelné podanie doplnil alebo opravil v lehote, ktora ur€i, ktora
neméze byt kratSia ako 10 dni. V uzneseni uvedie, ako treba opravu alebo doplnenie vykonat. Ak ide o
podanie, ktoré by mohlo byt podla svojho obsahu navrhom na zacatie konania, odosle sud uznesenie
do 60 dni od doru€enia takéhoto podania.

Podla § 43 ods. 2 O.s.p., ak ucastnik v lehote podla odseku 1 podanie neopravi alebo nedoplni a
pre uvedeny nedostatok nemozno v konani pokracovat, sud odmietne podanie, ktoré by mohlo byt
podla svojho obsahu navrhom na zacatie konania. Ak bolo podanie doplnené alebo opravené v celom
rozsahu v sulade s uznesenim podla odseku 1 najneskdr do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti
uzneseniu o odmietnuti podania, o odvolani proti tomuto uzneseniu méze podfla § 210a rozhodnut sud,
ktory ho vydal.



PretoZe navrhovatefka v lehote uréenej sidom podanie, ktoré by mohlo byt podla svojho obsahu
navrhom na zacatie konania nedoplnila, pri¢om bola pou€ena o nasledkoch nedoplnenia, a pretoze
pre nedostatky, ktoré podanie ma nemozno v konani pokracovat, sud postupoval v zmysle uvedenych
zakonnych ustanoveni a rozhodol tak ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia, a podanie zo dna
19.3.2012 odmietol.

Navrhovatelka si v ramci sudneho konania splnil svoju poplatkovu povinnost a zaplatil zlozenim na tcet
tunajSieho sudu sudny poplatok za navrh za zac€atie konania vo vySke 66 Eur, a to v zmysle polozky 6
pism. a) Sadzobnika stidnych poplatkov, ktory tvori prilohu zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch
a poplatku za vypis z registra trestov.

Podla Polozky 6 pism. a) sadzobnika sudnych poplatkov zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a
poplatku za vypis z registra trestov v zneni zmien a doplinkov, z navrhu na vyporiadanie bezpodielového
spoluvlastnictva manzelov, ak nie je ustanovena osobitna sadzba, sa plati sudny poplatok vo vySke
66 Eur.

Podla § 11 ods. 3 zakona €.71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov v
zneni neskorSich predpisov, poplatok splatny podanim navrhu na za€atie konania, podanim odvolania
alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa podanie vratane odvolania a dovolania odmietlo
alebo ak sa navrh, odvolanie alebo dovolanie vzali spat pred prvym pojednavanim bez ohladu na to,
¢i bol vydany platobny rozkaz alebo rozkaz na plnenie. Ak sa navrh na zacatie konania o rozvode
manzelstva vzal spat po prvom pojednavani na prislusnom stupni sudov, vrati sa polovica vSetkych
zaplatenych poplatkov. V konani o preskumani rozhodnutia organu verejnej spravy sa poplatok vrati,
ak sa navrh na zacatie konania vzal spat pred prejednanim veci alebo ak bolo konanie zastavené z
dévodu, ze ucastnik nebol v konani riadne zastipeny.

Podla § 11 ods. 4 zakona €.71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch v zneni neskorSich predpisov, okrem
poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory sa vracia podfa odseku 1, sa poplatok alebo jeho &ast
(preplatok) vracia krateny o 1% najmenej vSak 6,63Eur.

Podla § 11 ods. 6 zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch v zneni neskorsich predpisov, ak sa
ma vratit poplatok alebo preplatok poplatku zaplateny kolkovymi znamkami, sud alebo organ Statnej
spravy sudov, zaslu odpis pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni dafiovému uradu prislusnému podla
trvalého pobytu ( sidla) poplatnika, ktory poplatok alebo preplatok poplatku vrati.

Podla § 11 ods. 11 zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch v zneni neskorsich predpisov, poplatok,
ktory sa ma vratit podla odsekov 4,7 az 10 sa zaokruhli na eurocenty nahor.

Nakolko navrhovatelka zaplatila sudny poplatok za navrh v plnej vySke, a to 66 Eur, sud s poukazom na
vysSSie uvedené ustanovenia zakona €. 71/1992 Zb. o sidnych poplatkoch v zneni neskorSich predpisov,
rozhodol tak ako je uvedené v druhej vyrokovej vete daného uznesenia a navrhovatelovi vratil zaplateny
sudny poplatok, krateny o 6,63 Eur.

Sud v danom pripade odmietol podanie navrhovatelky nakolko navrhovatelka ho nedoplnila v lehote
stanovenej sudom.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doruéenia cestou
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Trnave. V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods.3
OSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie
alebo postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. (§ 205 ods.1 OSP). Odvolanie
treba predlozit s potrebnym pocétom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude
a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis. Ak u€astnik nepredloZzi potrebny pocet rovnopisov a priloh,
sud vyhotovi kdpie na jeho trovy.



