Sud: Okresny sud Dolny Kubin

Spisova znacka: 6C/88/2012
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Déatum vydania rozhodnutia: 21.12. 2012

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jana Vesela

ECLI: ECLI:SK:OSDK:2012:5412203296.2
Uznesenie

Okresny sud Dolny Kubin v pravnej veci navrhovatela: G.. T. S., nar. XX.XX.XXXX, bytom U. XX, proti
odporkyni: G. C., rod. A., nar. XX. XX.XXXX, trvalo bytom T. O., X. XXXX/XX, v konani o zaplatenie
424,70 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:
.Sud schvaluje zmieruzatvoreny na pojednavani dia 21.12.2012 v nasledovhom zneni:
" Odporkyfia sa zavazuje zaplatit navrhovatelovi sumu 750,- eur najneskér do 31.12.2013.

Navrhovatel a odporkyfia prehlasuju, Ze uzavretym zmierom boli upravené vsetky sporné prava tykajuce
sa naroku uplatneného na Okresnom sude v Dolnom Kubine &.k. 6C/88/2012.

Navrhovatel a odporkyna si voci sebe trovy konania neuplatriuju."

. Sid vracia pavrhovatel’ovi sumu 27,- eur ako 90 % sudneho poplatku zaplateného za navrh
a Ziada Danovy urad Zilina, aby sumu 27,- eur poukazal navrhovatefovi po pravoplatnosti tohto vyroku
uznesenia.

odovodnenie:

Navrhom, doru€enym tunajSiemu sudu dna 23.07.2012, sa navrhovatel voci odporkyni domahal
zaplatenia zostatku diznej sumy (istiny) ku diiu rozhodnutia sudu, ktorej splatnost bola dfia 30.06.2009
podla uzavretej a sudu predlozenej zmluvy o p6zicke zo dha 25.06.2008, zmluvného uroku z omeskania
vyplyvajuceho zo zmluvy o pdzicke, za kazdy aj zaCaty mesiac roky vo vySke 6,60 eur po€nuc mesiacom
jul 2008 az do rozhodnutia sudu, uroku z omeskania z dlznej sumy ku driu 01.07.2009 podla platnych
smernic NBS ako aj nahrady trov konania. Pisomnym podanim zo dfia 18.12.2012 navrhovatel svoj
navrh doplnil tak, Ze Ziada, aby bola odporkyrfia zaviazana na zaplatenie zostatku istiny vo vyske 424,70
eur, roéného zmluvného uroku vo vySke 16 % z istiny 498,- eur do terminu splatnosti v sume 79,60 eur,
zmluvny Urok z omeskania vo vySke 16 % rocne z istiny 498,- eur od 01.07.2009 do splatenia celej dIznej
sumy aj so zmluvnymi Urokmi, ako aj sudne trovy 31,- eur a cestovné 7,- eur.

Pred zac¢atim prvého pojednavania u€astnici konania uzavreli ohfadom predmetu sporu sudny zmier,
ktorého obsah je uvedeny vo vyrokovej ¢asti tohto uznesenia.

Podla § 99 ods. 1 O.s.p., ak to povaha veci pripusta, mbézu tc¢astnici skongit konanie sudnym zmierom.
O zmier sa ma sud vzdy pokusit.



Podla § 99 ods. 2 O.s.p., sud rozhodne o tom, &i zmier schvaluje; neschvali ho, ak je v rozpore s pravnymi
prepismi. V takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

KedZe povaha prejednavanej veci pripusta, aby ¢astnici konanie skongili takymto spdsobom a uzavrety
zmier nie v rozpore s pravnymi predpismi, sud zmier uzavrety medzi u€astnikmi konania, podfa § 99
ods. 2 O.s.p., schvalil.

Sucastou zmieru bola aj dohoda ucastnikov o nahrade trov konania. Kedze tato dohoda neodporuje
procesnym predpisom o nahrade trov konania, zmier bol sudom schvaleny aj v tejto Casti.

Podla § 99 ods. 3 O.s.p., schvaleny sudny zmier ma uc&inky pravoplatného rozsudku. Rozsudkom v3ak
mdbze sud zrusit uznesenie o schvaleni zmieru, ak je zmier podla hmotného prava neplatny. Navrh
mozno podat do troch rokov od pravoplatnosti uznesenia o schvaleni zmieru.

Sucasne sud podla ust. § 11 ods. 7 prvej vety zakona &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch rozhodol o
vrateni €asti sudneho poplatku, ktory navrhovatel zaplatil za podany navrh na zac¢atie konania vo vyske
30,- eur. Podla uvedeného ustanovenia ak konanie skoncia u€astnici schvalenim siudneho zmieru do
zactiatku pojednavania vo veci samej, vrati sa im 90 % zo vSetkych zaplatenych poplatkov. 90 % zo sumy
30,- eur predstavuje 27,- eur. Na zaklade uvedeného, vo vyroku rozhodnutia sid rozhodol o vrateni
sumy 27,- eur navrhovatefovi, a to prostrednictvom danového uradu prislusného podfa jeho bydliska.

Poucenie:

Poucenie: Protitomuto uzneseniu v Easti vyroku o schvaleni zmieru odvolanie nie je

pripustné(§202ods. 3 pism. h/ O.s.p.).

Proti tomuto uzneseniu v C€asti vyroku o vrateni €asti sudneho poplatku
moz2no podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia

(§ 204 ods. 1 O.s.p.).

V odvolani sa musi okrem v§eobecnych nalezitosti podania stanovenych v § 42 ods. 3 O.s.p. (ktorému
sudu je urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, jeho datovania a podpisania) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Po vyhlaseni uznesenia sa navrhovatel vzdal prava podat odvolanie vo&i vyroku uznesenia o vrateni
Casti sudneho poplatku.

V pripade, Zze nebude dobrovolne splnena povinnost ulozena tymto rozhodnutim, mdze sa osoba
opravnena z rozhodnutia domahat’ uspokojenia svojho naroku navrhom na vykonanie exekucie podla
osobitného zakona - zakona €. 233/1995 Z. z. v zneni neskorSich zmien (§ 251 ods. 1 O.s.p.).



