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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Mestsky sud KoSice sudkynou JUDr. Zuzanou Andrejédkovou v pravnej veci starostlivosti sudu
o maloleté dieta: A. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom u matky, v konani zastupeny koliznym opatrovnikom
Uradom préace, socialnych veci a rodiny Kosice, so sidlom B. C. X, D., dieta matky: A. A. B., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom E. XX, D., zastupena JUDr. Slavomirou Huszthyovou, advokatkou so sidlom
Za amfiteatrom 10, KoSice a otca: F. G. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom H. XX, D., zastdpeny JUDr.
Kristinou Malou Piovar&iovou, advokatkou so sidlom Sturova 20, KoSice, v konani o navrhu matky na
nahradenie prejavu vlle otca, takto

rozhodol:

|. Navrh zamieta.

Il. Ziadny z ugastnikov nemé narok na nahradu trov konania.
oddovodnenie:

1. Navrhom doru€enym sudu dfia 14.06.2022 sa navrhovatelka, matka maloletého, domahala. aby
sud vyniesol rozsudok, ktorym by dal suhlas za otca maloletého dietata matke na podanie Ziadosti
o preradenie maloletého zo Zakladnej Skoly I. X G. D. do Specidlnej triedy pre Ziakov s intelektovym
nadanimna J. K. D. X G. D..

2. Podanie tohto navrhu oddvodnila tym, Ze otec ako zakonny zastupca maloletého nesuhlasi s podanim
Ziadosti o preradenie maloletého z 1. ro€nika spadovej Skoly I. X G. D. do 1. ro€nika vyberovej triedy
Ziakov s intelektovym nadanim Zakladnej Skoly na D. X G. D.. Uviedla, Ze malolety absolvoval komplexné
psychologické testovanie v dfioch 22.04.2022 a 25.04.2022 u A. L. — Skolskej psychologi¢ky na J. D.,
vysledkom tohto psychologického testovania mu bol zisteny intelektovy nadpriemer 1Q 133. Na zaklade
tohto vySetrenia bol malolety pozvany na 26.05.2022 na prijimacie pohovory pre vzdelavaci program M.,
kde uspesne absolvoval pedagogicku diagnostiku a je preto zaradeny do 1. ro€nika triedy pre intelektovo
nadané deti na ZS D. X na $kolsky rok 2022/2023. Otec aj napriek tymto UspeSnym vysledkom
a predpokladom syna zaujal k jeho prijatiu zamietavé stanovisko tak ako aj pri jeho vzdelavacich
a $portovych aktivitach. Preto sa obratila na UPSVR — oddelenie socialnopravnej ochrany deti a socialnej
kurately a tiez na vedenie ZS D.. Otec ani po rozhovore so zastupkyfiou tejto ZS, ktora mu vysvetlila
potrebu Specialneho vzdelavania pre deti s intelektovym nadanim a individualnym pristupom, nezmenil
svoje stanovisko argumentoval tym, Ze Skola bude redukovat jeho kontakt so synom, dihou dobou
rozvodového konania, po¢tom deti v triede a potrebou kamaratstiev a socializacie. Podla matky tieto
argumenty nemaju zZiaden racionalny dévod a su nepodlozené. Tvrdila, Ze kontakt oca s malolety nebude
nijako redukovany nakolko podla uznesenia, ktorym bolo nariadené neodkladné opatrenie ohladne styku
otca s maloletym v konani vedenom na Okresnom sude KoSice | sp. zn. 41P/90/2021, ma otec upraveny
styk v Ease, kedy uz budu ukoncené vSetky poobedriajSie Skolské aktivity alebo ma moznost ho na tieto
sprevadzat, dizka rozvodového konania neméze byt ddvodom na nizsiu kvalitu vzdelavania maloletého,



mensi pocet v triede — 12 namiesto 20, ¢o je podla vyjadrenia zastupkyne sucéastou vzdelavacieho
$tandardu a ugitel ma vytvorené lepsie podmienky na pracu a individualny pristup k Zziakom. Co sa tyka
procesu socializacie uviedla, Ze je vyhodou, Ze dieta je vo vyu€ovacom procese v kolektive rovhocenne
rozumovo vyspelych deti, zaroven s v rdmci druZiny a zaujmovych krdzkov bude stretavat so vdetkymi
detmi, &im nebude ukrateny o dalSie kontakty s rovesnikmi. Otec v minulosti nesuhlasil ani s tym, aby
malolety zagal chodit do pripravného roénika ZUS na klavirny odbor a odmietol podpisat prihlasku
na talentové skusky dra 25.05.2022 bez uvedenia dévodu. Otec presadzuje, aby sa malolety venoval
futbalu i napriek tomu, Ze utrpel Uraz hlavy a trpi zavratami a hlavickovanie by mu mohlo zhorsit
jeho zdravotny stav. Otec mu tiez znechutil tenis, na ktory ho matka prihlasila 03.09.2021 tym, Ze
ho odhovaral a odmietal platit mesacny poplatok 55,-Eur takZe malolety tam prestal chodit. Obdobne
to bolo pri plaveckom kurze 05.07.2021 a lyziarskom tréningu s inStruktorom v decembri 2021. Otec
uprednostfiuje s maloletym pocitacové hry a nereSpektuje nariadeny lieGebny rezim pri jeho ochoreni
a branil mu nastupit kapelnua lie¢bu v N. od 29.04. do 20.05.2022. Toto konanie otca matka vnima ako
taZko logicky zddvodnitelné, ktoré zrejme vedie k robeniu naschvalov v dosledku rozvodového konania,
¢o je predovsetkym na Skodu maloletého. Malolety aj napriek Castej chorobnosti a vysokej absencii
v materskej Skole dokazal nadpriemernost svojich schopnosti a vedomosti, preto by bolo na Skodu
najma pre neho, ak by mu bolo odopreté vzdelavanie v triede pre nadané deti, ktoré je odporucané
odbornymi pedagogickymi pracovnikmi a jeho objektivnymi schopnostami. K Skole si vytvoril pozitivny
vztah, zoznamil sa s buducou triednou uditelkou , s ktorou je spokojny a teSi sa nastupu do Skoly.

3. Matka k navrhu na zacatie konania predloZila tieto listinné dokazy: ziadost' o preloZenie Ziaka na inu
8kolu zo dna 06.06.2022, oznamenie riaditelky Skoly, Ze malolety bol zaradeny do 1. ro¢nika Speciélnej
triedy pre Ziakov so vSeobecnym intelektovym nadanim v Skolskom roku 2022/2023, email zo dna
06.06.2022 medzi matkou a koliznym opatrovnikom, prihlaSka do zakladnej umeleckej Skoly zo dna
25.05.2022, oznam o klubovom poplatku pre pripravku, lekarska sprava —nalez zo dna 30.12.2020
ohladne maloletého z traumatologickej ambulancie OUP, lekarska sprava —nalez zo dna 30.12.2020
ohladne maloletého z ambulancie detskej neuroldgie, lekarska sprava detskej neurologi¢ky zo difia
07.06.2021 ohfadne maloletého.

4. Dfa 22.07.2022 bolo sudu doru¢ené vyjadrenie otca k navrhu matky. Otec navrhol navrh matky
zamietnut nakofko to nie je v najlepSom zaujme ich syna. Uviedol, Ze dria 01.04.2022 spolo¢ne s matkou
maloletého zapisali do ZS I. M. X, D.. Diia 22.04.2022 jeho aj matku tato $kola e-mailom informovala,
Ze syna neprijmu z kapacitnych dévodov a maju sa obratit na jeho spadovu skolu, ktora ma povinnost
ho prijat. Preto ho opét spoloéne s manzelkou diia 23.05.2022 zapisali na jeho spadova ZS I. X, D.,
kde ho aj prijali. Syn je riadne zapisany, so suhlasom oboch rodi€ov, na zakladnu Skolu I. O. X G.
D., do ktorej obvodu syn patri podfla jeho trvalého bydliska. Tato Skola je vzdialena iba cca 500m od
bydliska syna s matkou, ako aj od jeho bydliska. Zarover sa nachadza iba cca 100m od materskej Skoly,
ktoru malolety v tom Case navstevoval. Na zapise syna do tejto Skoly sa s matkou spolo€ne zhodli a
zapisali ho tam drfia 27.04.2022. Skola rozhodnutim zo diia 10.05.2022 rozhodla o prijati maloletého
na zakladné vzdelavanie, do svojho Skolského klubu deti (Skolska druzina) a do pridruzenej jazykove;j
$koly. Priblizne v obdobi zapisu na ZS I. X mal malolety dohodnutu aj psychologickd diagnostiku v Centre
pedagogicko-psychologického poradenstva a prevencie (CPPPaP) D. X, D., ktora im bola ponuknuta na
zaklade synovych nadpriemernych vysledkov depistazneho psychologického vySetrenia Skolskej zrelosti
vykonaného v materskej Skole. Sprava z tejto diagnostiky by, v pripade potvrdenia nadpriemerného
vSeobecného intelektového nadania syna, umoznila jeho jednoduchud individualnu alebo skupinovu
integraciu ako nadaného dietata do beznej triedy v ZS I. X, kde je zapisany. Matka sa v3ak s maloletym,
ktorého ma zvereného do osobnej starostlivosti uznesenim Okresného sudu KoSice | sp. zn 41P/90/2021
zo dia 05.10.2021, tohto psychologického vySetrenia nezu€astnila. Namiesto toho, matka s maloletym
absolvovala psychologicku diagnostiku na ZS D. X, ktorej vysledky potvrdili synove nadpriemerné
vSeobecné nadanie. Na zaklade vysledkov diagnostiky bol malolety pozvany na prijimaci pohovor, ktory
uspesne absolvoval a diia 30.05.2022 im bolo oznamené, Ze je prijaty do Specialnej triedy pre intelektovo
nadané deti na ZS D. X, D.. Dfia 13.06.2022 inicioval odovzdanie synovych vysledkov psychologickej
diagnostiky zo ZS D. X na prislusné CPPPaP J. I. XX, D. za ugelom vypracovania oficialnej spravy o
nadpriemernom vSeobecnom intelektovom nadani syna. Tato sprava bola vypracovana a zaslana obom
rodi€om dietata dria 28.06.2022. Popisuje nadpriemerné intelektualne nadanie dietata, uréuje ako ma
byt pre neho upravené vzdelavanie a umoznuje jeho integrovanie do bezZnej triedy. Dfia 04.07.2022
ju osobne dorugil na ZS I. X. Jeho integrovanie, ako nadaného dietata, do beznej triedy je tak plne
zabezpec€ené. V juni 2022 matka napriek jeho nesuhlasu iniciovala proces prestupu syna z beznej triedy



ZS |. X, kde je aktualne zapisany, do Specialnej triedy na ZS D. X. Jej aktivity zahfiali aj podanie na
Odbor socialnych veci a rodiny UPSVaR a Navrh Okresnému sudu KoSice | na rozhodnutie o nahradeni
suhlasu otca v Ziadosti matky o preradenie maloletého na ZS D. X v Ko$iciach.

5. S prestupom maloletého z beznej triedy ZS I. X do $peciélnej triedy ZS D. X nesuhlasil z tychto
dévodov: naro€né obdobie suvisiace so zacliatkom povinnej Skolskej dochadzky v zékladnej Skole a
vSetky s tym suvisiace zmeny (vac¢Sie naroky a zodpovednost oproti materskej Skole, domace ulohy,
novi spoluZiaci, atd.); ZS D. X sa nachadza daleko od bydliska maloletého, v Uplne inej a pre syna
neznamej mestskej ¢asti, kam ho bude treba zakazdym vozit autom alebo MHD, naproti tomu ZS |I.
X, kde je malolety aktualne zapisany, je vzdialena iba cca 500m od bydlisk ako syna s matkou tak
aj jeho, a tiez iba cca 100m od materskej Skoly, ktord malolety v tom Case navstevoval. Tato Skola
sa nachadza v prostredi, ktoré dieta velmi dobre poznd, dlhodobo sa v fiom zdrziava, orientuje a citi
bezpeéne. Prijatie syna na ZS |. X sleduje najlep$i zaujem dietata — a to je zabezpedenie zékladného
vzdelavania v stabilnom a znamom prostredi spolu so spoluziakmi zndmymi z materskej Skoly; naroky na
Ziaka v $pecialnej triede ZS D. X st vy$Sie ako v beznej triede, ¢o konstatuje aj samotna $kola na svojej
internetovej stranke: "uc€ivo preberame do vacsej Sirky, je obsiahlejSie, ma vacsi zaber a SirSi kontext",
"ugivo preberame do vacésej hibky a podrobnejsie, k Specifickym poznatkom pristupujeme detailnejsie",
"preberame ucivo, ktoré je mimo zaberu uéebnych osnov"; zakladné vzdelavanie syna sa od zaciatku
bude diat' v ¢ase prebiehajuceho rozvodu jeho rodi€ov, ich syn je su€astou rodi€ovského konfliktu a
vyhrotené vztahy rodi€ov vnima citlivo. Nebezpecenstvo negativneho vplyvu aktualne prebiehajuceho
rozvodu na psychicky stav dietata konstatuje aj sprava z psychologického vySetrenia z 09.08.2021
od psychologicky I. G. E., I.: "Zmeny a stresy, ktoré nastali v domacnosti maloletého dietata a su
neustale prolongované nekonstruktivnym rieSenim problémov rodiCov mdzu spdsobit’ aj u psychicky v
sucasnosti dobre disponovaného dietata zmeny, ktoré budu mat zdsadny dopad na jeho zdravy fyzicky
a psychicky vyvin." Aplikaciu vSetkych Styroch vy3Sie spomenutych negativnych faktorov na syna naraz
v jednom Case povazoval za velmi rizikovu. Preto v najlepdom zaujme syna uprednostnil eliminovanie
tych faktorov, ktoré sa eliminovat’ daju, a to su: - Skola v neznamom prostredi a - vy3Sie naroky oproti
bezZnej triede. Tieto faktory v spojeni so zatazovou situaciou prinasajucou prechod z materskej Skoly na
z&kladnu 8kolu pocas konfliktného rozvodu rodi€ov maloletého nemozZno prehliadat, ¢i bagatelizovat, ale
je nutné ich vyhodnocovat' v kontexte rodinnej situacie a osobnosti dietata, ktoru netvori len intelektova
uroven, na ktoru matka akcentuje. Poukézal aj na to, Ze kontakt maloletého s rovesnikmi je celkovo
obmedzenejsi z dévodu jeho &astej absencie kvdli chorobe, matka mu neumoziuje pobyt v Skolskej
druZine, a teda interakciu s inymi detmi a nema Ziadny iny pravidelny kontakt s rovesnikmi, nema
surodencov, okrem pobytu v materskej Skole a pobytu snim nem4 &as travi v domacnosti matky s jej
rodiémi ( 69 a 70-roénymi), teda je v kontakte len s dospelymi fudmi. Ako uvadza ZS D. X, D. na svojej
internetovej stranke o 3pecialnych triedach: pocet deti v nich je niZ8i ako v beznych triedach (na 1.
stupni max. 12 Ziakov); intelektovo nadané deti mo6zu mat aj Specifické prejavy ako napr.: "je velmi
precitlivené", "ma malo priatelov", "je menej prispdsobivé ako iné deti", "vystali si samo so sebou, najma
ak ma zaujimavu €innost™, "je nahnevané a podrazdené, ked nedostane na svoje otazky vy€erpavajuce
odpovede". Preto uprednostnil pre syna zakladnu Skolu, ktora mu poskytne SirSi kontakt s vacsim
poctom beznych deti v beZnej triede, pred jeho dalSou izolaciou v Specialnej triede s maximalne 11-imi
spoluziakmi, ktori mézu mat rbézne Specifické, vysSie spomenuté, prejavy. Napriek tomu nema zaujem
branit maloletému navstevovat' tuto Skolu v buducnosti, po stabilizacii synovych rodinnych pomerov a
prostredia, v ktorom Zije. Pri osobnej navsteve ZS D. X ich oboch ako rodi¢ov informovali (a uvadzaju to aj
na svojej internetovej stranke), Ze prechodom z prvého na druhy stupen zakladného vzdelavania sa meni
pocet Ziakov v jej Specialnych triedach (z maximalne 12 na optimalne 16 Ziakov). Vtedy tiez niektori ich
Ziaci odchadzaju na osemro&né gymnazia a prestupuju k nim Ziaci z inych zékladnych 8kél. Toto vdetko
vedie k prirodzenému preskupovaniu ziakov medzi triedami a predstavuje to z jeho pohladu idealny ¢as
na prestup syna na tuto skolu v pripade jeho zaujmu. Uviedol, Ze malolety navstevuje zakladnu Skolu
a to svoju spadovu 8kolu v zmysle zakona o 8kolach, a teda nie je nijakym spésobom poruseny Ziadny
z&kon ohladne jeho povinnej Skolskej dochadzky. Uviedol, Ze posudenie, €i je potrebné dieta preradit do
Specialnej triedy vyzaduje starostlivé skimanie vSetkych désledkov tohto kroku, ktoré nie je mozné zuzit
len na prinos vo vedomostnej a intelektualnej sfére dietata. Rovnako ako matka, aj on je nesmierne
hrdy na ich syna, Ze je to nesmierne mudry a Sikovny chlapé&ek, ale to nie je v8etko. NemozZno zabudat
na emocionalitu a socidlne zruénosti dietata, ktoré je potrebné rozvijat minimalne v rovnakej miere ako
jeho intelektové schopnosti. O tejto stranke osobnosti dietata a jej vyvoji ndvrh matky, ako aj spravy
psycholégov micia.



6. Poukazal na dévod vySetrenia, ktorym je posudenie len urovne vSeobecnych rozumovych schopnosti,
teda rozhodne nejde o komplexné vySetrenie osobnosti dietata, Za délezité povaZoval udaje z
anamnézy: - Skolsku charakteristiku v MS nema k dispozicii (ide teda o nelplny vystup z dévodu
nelplnych vstupov) - v MS bol &asto chory (potvrdzuje jeho tvrdenia o zvy$enej potreby socializacie
dietata v normalnom kolektive) - okolnosti aktualnej rodinnej situacie mozu byt pre dieta zatazové
(koreSponduje to so zavermi P. E., ako aj s jeho dovodmi aktualneho nesuhlasu a trvani na neskorSom
nastupe do tejto Specialnej triedy ZS). V dalSom poukézal na to, Ze pri vySetreni boli pouzité metddy
a metodiky smerujuce len k hodnoteniu kognitivnych a vSeobecnych intelektovych schopnosti (rec,
kresba, vyjadrovanie, matematické zru€nosti, logické myslenie atd.), so zameranim na vykon (tempo,
pozornost). Zaver hovori o A. ako o dietati so vSeobecnymi rozumovymi vlastnostami v pasme
vysokého nadpriemeru v prospech verbalnej zloZky intelektovych schopnosti. Iné zlozky osobnosti
dietata diagnostikované nie su. Osobnostnym vlastnostiam sa venovala pozornost okrajovo v rovine
vSeobecnej konstatacie: , osobnost’ vo vyvine, detska“. Na adekvatnu komplexnu charakteristiku A.
osobnosti neboli ani pouZité potrebné psychodiagnostické metddy a metodiky. Sprava sa absolutne
nevenuje velmi podstatnej Casti osobnosti kazdého dietata, a to afektivite — citovej oblasti dusevného
Zivota. Nedisponuje ziadnym vysledkom napr. z Dotaznika afektivity, Standardne vypracovanym pri
znaleckom skumani psycholégom, ktory by hovoril o A. emotivite, obsesii, schizoidnych a paranoidnych
tendenciach, depresivite, impulzivite, instabilite, i o prosocialnych tendenciach. Vysledok tohto
dotaznika okrem iného da odpoved na emoé&nu ne/vyzretost &i charakter aktualne prezivanych pocitov.
Tieto zistenia maju tiez zadsadny vyznam pre komplexné posudenie predmetu konania a vyhodnotenie
najlepSieho zaujmu maloletého dietata. Zaroven ide o Standardny postup pri vySetreniach znalcom
psycholégom v poruenskych veciach. Zo spravy nie je jasné, z akého dbévodu sa prednostne
odporuéa vzdeldvanie v skupinovej forme integracie v $pecialnej triede pre Ziakov so VIN (vSeobecnym
intelektovym nadanim) v porovnani s dalSimi dvomi moznostami.

7. Otec k vyjadreniu pripojil tieto listinné dbkazy: spravu Centra pedagogicko-psychologického
poradenstva a prevencie J. |. XX zo dna 25.06.2022 z diagnostického psychologického vySetrenia
maloletého, prihlaSka na vzdelavania v zakladnej Skole na Skolsky rok 2022/2023 zo diia 27.04.2022,
Q. J. I. X, D. zo dfia 10.05.2022 o prijati maloletého na tuto §kolu, Oznamenie ZS |. zo dfia
10.05.2022 o prijati maloletého do $kolského klubu deti, Oznamenie ZS I. zo diia 10.05.2022 o prijati
maloletého na $tudium v jazykovej $kole pri ZS I. na kurz anglického jazyka, email matky otcovi zo dfia
25.05.2022 o znemozneni synovi absolvovat talentové skudky na zakladnej umeleckej Skole, sprava zo
psychologického vySetrenia dietata zo diia 09.08.2021 u psychologi¢ky I. G. E., I., blo¢ek na sumu 110,-
Eur zo diia 07.07.2021 o uhrade zakladného kurzu v plaveckej Skole Aqua.

8. Uznesenim &.k. 11P/58/2022 — 26 zo dfia 17.06.2022 sud ustanovil maloletému Urad prace, socialnych
veci a rodiny Kosice (dalej len ,urad“) ako kolizneho opatrovnika na zastupovanie maloletého v tomto
konani.

9. Na zaklade ziadosti sudu urad sudu dorudil spravu zo dna 29.06.2022 zo Setrenia pomerov
v rodine maloletého, v ktorej uviedol, Ze dfia 03.06.2022 sa matka emailovou komunikaciou a nasledne
telefonickou komunikaciou obratila na UPSVR Kos$ice so Ziadostou o pomoc pri rieseni problémov
ohladne nastupu maloletého do 1.roénika vyberovej triedy Ziakov s intelektovym nadanim zZS D. X.
Matka uviedla, Ze syn sa zucastnil predprimarnej diagnostiky ohladne 8kolskej zrelosti na komplexnom
IQ testovani, kde mu bol zisteny vysoky nadpriemer, na zéklade ktorého bol zaradeny na prijatie do
1. ro¢nika vyberovu triedu so vzdelavacim programom pre intelektovo nadané deti na ZS D. X G. D..
S uvedenou skuto&nostou vSak podfa vyjadrenia matky otec maloletého nesuhlasil. Podla vyjadrenia
matky samotna zastupkyfa ZS D. X potvrdila, Ze argumenty manZela st neopodstatnené az absurdné,
rovnako odmietavy postoj otec zaujal aj pri prihlaseni maloletého do hudobnej $koly na ZUS, &im
mu znemoznil uc¢ast na talentovych skuSkach dria 25.05.2022. Matka uviedla, Ze otec maloletého
presadzuje, aby sa malolety venoval futbalu i napriek skuto€nosti, Ze malolety utrpel uraz hlavy a trpi
zavratami. Otec syna odhovaral od navstevovania tenisového kruzku, lyZiarskeho tréningu a plaveckého
kurzu. Matka uviedla, Ze otec uprednostriuje pogitadové hry. Dalej matka poukazala na ochorenie syna
aj na kupelnom pobyte v N., ked bol otec syna navstivit v E. v diloch 14.- 15.5.2022 ako aj navrate
z kupelnej lieCby. Podla vyjadrenia matky tato situacia pretrvava dihodobo a malolety je sustavne
chory, od zaciatku roku 2022 bol kazdy mesiac v lieCbe. Otec urad oboznamil so svojim stanoviskom
k predmetnej veci, zotrval na tom, Ze neslhlasi s tym, aby malolety navstevoval ZS D., Ze s tym
bude suhlasit az nastupom na druhy stupefi. K navstevovaniu ZUS sa otec vyjadril v tom zmysle, Ze



malolety nechcel navétevovat ZUS, chce sa venovat futbalu. Ziadny suhlas na navstevu ZUS od neho
nebol poZzadovany. poukazal na Ciastoéné izolovanie maloletého od kolektivu rovesnikov v materske;j
Skole zo strany matky tym, Ze manzelka tri roky neumoZziuje pobyt v materskej Skole aj poobede.
Uviedol, Ze Ziadny iny kontakt s rovesnikmi ako cez pracovné dni od 8.00 do 12.00 hod, pocas ktorych
nie je chory, malolety nema. Podla vyjadrenia otca je pre maloletého najdélezitejSi pobyt vo vacsom
kolektive normalnych rovesnikov, ktory bude stimulovat’ jeho socializaciu s beznymi ludmi a preZivanie
beZznych dennych situacii a nie jeho dalSia izolacia v Specialnej triede s maximalne 11 detmi. Otec
uviedol, Ze chce dokongit diagnostiku jeho nadpriemerného nadania v CPPPaP J. I. a potom maloletého,
ako nadané dieta integrovat do beznej triedy. Otec sa vyjadril, Ze v su€asnosti neexistuje Ziaden
objektivny posudok, ktory by v kontexte aktualne prebiehajuceho rozvodu rodi€ov komplexne hodnotil
v3etky synove psychologické a inteligenéné schopnosti a ktory by v tomto kontexte ponukal akékolvek
odhady do buducnosti, ako bude dieta zvladat’ zakladnu Skolsku dochadzku. Preto momentalne nie je k
dispozicii Ziaden objektivny prostriedok, o ktory by bolo mozZné opriet rozhodnutie o umiestneni syna do
vzdialenejSej a naroCnejsej Skoly s mensimi moznostami socializacie. Podla vyjadreni matky malolety
si vytvoril ku Skole pozitivny vztah. Zakladnu Skolu na D. R. O.X uz viackrat navstivil, na prijimacich
pohovoroch sa zoznamil s buducou triednou uditelkou, tesSi sa, Ze nastupi do tejto Skoly.

10. Dria 28.06.2022 bol na zaklade Dohovoru o pravach dietata zistovany nazor a prianie maloletého
vo veci navstevovania ZS D. X. Rozhovor bol uskuto&neny u kolizneho opatrovnika, teda na Urade bez
pritomnosti rodi¢ov. Malolety uviedol, Ze navstevuje matersku Skolu. V $kolke spal asi trikrat, spia tam
deti 2 hodiny, ned4 sa tam zaspat, lebo nestiahnu Zaluzie. Dalej uviedol, Ze chce navstevovat ZS na
S. — D. X. Su tam dva polystyrénové vaky, ktoré nie su na kazdej Skole. Na chodbe tam bolo nie velké
akvarium, ktoré sa mu pacilo. Pozna tam uz aj pani ucitelku, rozpraval sa s fiou, je mlada, bola v modrom
oblegeni s okuliarmi. Dalej uviedol, Ze na klavir chodit nechce. K stretavaniu sa s otcom malolety uviedol,
Ze na zaciatku bol s otcom kazdy den, teraz je to tak, Ze sa to strieda. U otca méa bicykel znackovy,
kym u matky ma oby¢€ajny s retazou. Uz mali rozld€ku v materskej 8kole. Na zaver malolety uviedol,
Ze ho velmi zaujima vytvaranie nie€oho, preto urobil knihu o opici. U prvej psychologi¢ky ukazal knizku
0 opici, nikto mu nepomahal. Od v&era navstevuje plavecky krizok — Triatlon club. Dieta vystupovalo
spontanne, komunikovalo bez problémov.

11. Uznesenim ¢.k. 11P/58/2022 — 128 zo dfia 22.09.2022 sud rozhodol o navrhu matky na nariadenie
neodkladného opatrenia, ktorym sa domahala udelenia suhlasu namiesto otca na podanie Ziadosti
o preradenie maloletého zo ZS I. X G. D. C. D. X G. D. tak, Ze tento navrh zamietol. Matka podala
odvolanie, o ktorom rozhodol odvolaci Krajsky sud v KoSiciach uznesenim &.k. 7CoP/108/2022 zo
dra 15.11.2022 tak, ze napadnuté uznesenie potvrdil. Toto uznesenie nadobudlo pravoplatnost dria
23.11.2022.

12. Otec k navrhu matky na nariadenie neodkladného opatrenia v pisomnom podani doru¢enom sudu
dfia 18.09.2022 uviedol, Ze s nim nesuhlasi s tym, Ze zotrvava na vSetkych uz skér uvedenych dévodoch,
zaroven doplnil, Ze ohladne moznej individualnej integracie maloletého do ako nadaného dietata do
beZnej triedy prebieha postup, o ktorom ho informovala zastupkyna riaditelky Skoly na ZS |., teda
v prvom rade o individualnu integraciu musia poziadat rodicia, Skola individualnu integraciu na zaklade
Ziadosti schvali na klasifikaénej porade, ktora sa bude konat v polovici novembra 2022 a nasledne Skola
vypracuje individualny vzdelavaci plan pre dieta a integruje ho, t.j. realizuje ten plan.

13. Zaroven otec v pisomnom podani doru¢enom sudu dfia 12.09.2022 uviedol, Ze bol informovany
riaditelkou Skoly o dalSom postupe, ktory ma byt nasledovny: 1.) momentalne na veci pracuje
intervenény tim (Skolska psychologiCka a 3pecialna pedagogi¢ka) 2.) v najbliz8ej dobe (asi uz
buduci tyzden) mali byt rodi€ia kontaktovani Skolskou psychologic¢kou, sugastou stretnutia rodi¢ov
s psychologi¢kou bude aj podpisanie suhlasu oboch rodi¢ov s individualnou integraciou dietata 3.)
nasledne (t.j. aZz po ziskani suhlasu oboch rodiov) interven&ny tim / Skolska psychologi¢ka vypracuju/e
individualny vzdelavaci plan pre dieta 4.) v novembri na Stvrtro€nej klasifikanej porade Skola formalne
schvali individualny vzdelavaci plan, pokial s nim budd suhlasit obaja rodi¢ia a bude vypracovany
Manzelku o tom informoval e-mailom.

14. Na preukéazanie svojich tvrdeni predloZil Ziadost zo dia 06.09.2022 ZS 1. o individualnu integraciu
maloletého, spravu Skolskej psychologiCky J. |. zaslana diia 14.09.2022 obom rodi€om o vypracovanie
individualneho vzdelavacieho procesu pre dieta.



15. V pisomnom vyjadreni otca doru¢enom sudu dha 14.11.2022 (i8lo o vyjadrenie otca k odvolaniu
matky voci zamietnutému navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia) otec v podstatnom uviedol,
Ze potom ako malolety dria 05.09.2022 nastipil na ZS I. bol &asto chory, k 07.11.2022 absentoval
v 8kole 18 dni z celkovych 41 dni Skolského vyu€ovania, vymeskal 86 vyu€ovacich hodin, €o predstavuje
takmer 44 % vymeskanych vyu€ovacich hodin. Tieto absencie zahffiaju aj 3 dni letnej z letnej dovolenky
s matkou v H. zaciatkom $kolského roka. Okrem toho navstevuje aj dve hodiny anglictiny tyZdenne.
Pocas absencii v Skole ma ucivo dobraté, ma samé jednotky a viacero pochval. Matka maloletému
umoznila chodit do Skolského klubu deti iba v priebehu septembra, v oktébri ho uz nenavstevoval,
domov odchadzal o 13,00 hod. po obede. Pogas septembra a oktdbra 2022 bol zapisany na 2 kruzky,
z ktorych ani jeden nenavstivil, jeden (futbalovy) kvoli zlomenej ruky a neskér kvoli rekonvalescenciam
po respiracnych ochoreniach. Z oboch ho matka odhlasila v novembri 2022, hoci malolety prejavil vélu
chodit’ na futbal. Uviedol, Ze malolety napriek mnohym absenciam Skolu rad navstevuje, je tam dobre
integrovany, spokojny, ma tam mnoho novych kamaratov, ocerioval aj pobyt a hry v Skolskej druzine, kym
mu ju matka dovolila navétevovat. Malolety otcovi oznamil, Ze chce ostat na ZS I. a to z tychto dévodov:
su tam pritomni kamarati, ma socialne vazby, Skola je blizko bydliska oboch rodi€ov a v zndmom
prostredi, ahsie ugivo ako na ZS D.. Matka ma o tom vedomost od 02.10.2022 a to priamo od syna
pocas odpocuvania jeho telefonatu s otcom a malolety jej to aj sam povedal v jeho pritomnosti dha
17.10.2022. Postoj matky k synovi otec vnima ako velmi az prehnane hyperprotektivny az vlastnicky.
Prejavuje sa to tym, Ze iba 1 mesiac po zalati Skoly matka synovi neumoznuje zostavat v Skole
v poobednajSich hodinach a nav&tevovat druzinu a to ani v Ease, ked je zdravy a je doobeda pritomny na
Skolskom vyu€ovani, po skon&eni Skolského vyu€ovania ho vyzdvihne matka alebo jej rodi¢ia a autom
ho prevezu domov, nenavstevuje uz Ziadne mimoskolské aktivity, matka odmietla dodrzZiavat neodkladné
opatrenie nariadené uznesenim Okresného sudu KosSice | v konani vedenom pod sp. zn. 41P/90/2021
tym, Ze otcovi neumoZznila sa s maloletym stretnit a neposkytla mu ani nahradny termin v dni, ked
je uz zdravy. Vysledkom je stale vacSia izolacia od okolitého sveta. Podla otca su pri¢inou synovych
Castych ochoreni tieto skuto&nosti: stres, ktorému je dlhodobo vystaveny kvéli rozvodu rodiov, izolacia
v domacnosti matky, v nepodavani lieku T. predpisanému imunoalergologi¢kou, ¢asté predpisovanie
systémovych antibiotik, ktoré za bral v januari, marci, septembri aj oktdbri, nedostatotna konzumacia
ovocia a zeleniny. Otec ma za to, Ze u matky ide predovsetkym o statusovu zaleZitost, ktord vnima ako
nastroj vlastnej sebareprezentacie spolu s jej rodiémi.

16. Otec predlozil listinné dbkazy a to: Individualno vychovno-vzdelavaci program vypracovany dna
12.09.2022 A. S., 8kolskou psychologi¢kou ZS I., navrh na vzdelavanie dietata alebo Ziaka so $pecialno-
vychovno-vzdelavacimi potrebami v materskej Skole, v zakladnej Skole, v strednej Skole a v Specialnej
Skole zo dfia 22.09.2022.

17. Dfia 09.02.2023 bolo sudu dorugené vyjadrenie ZS |., o ktoré poziadal sud Ziadostou zo dnia
24.01.2023. V tomto vyjadreni bolo uvedené, Ze sa na vyu€ovaci proces adaptoval velmi dobre. Jeho
spravanie v kolektive je v norme, v triede ma kamaratov, nevyvolava konflikty. UCitefov a vychovavatelov
reSpektuje. SKD navstevoval do 03.01.2023, momentalne uZ nie, chodi aj na obedy do $kolskej jedalne.
Jeho $tudijné vysledky boli hodnotené ako vyborné. Co sa tyka hodnotenie hlavnych vyugovacich
predmetov: Slovensky jazyk — pisanie — uhfadné pismo, spravne tvary pismen, nizka chybovost' v
diktovanom texte, prepise a odpise; Citanie — Cita vyborne, pismena sa uci postupne a napreduje spolu
s ostatnymi Ziakmi v triede. Citat ani pisat pred nastupom do zakladnej $koly nevedel. Matematika —
rychlo chape zadané ulohy, pracuje presne, v u€ive badam vedomosti nad ramec obsahového Standardu,
¢im v tomto predmete vynikd nad ostatnymi Ziakmi v triede. Vytvarna vychova — vynika tvorivymi
napadmi a originalnym spracovanim zadanej témy. Celkové vedomosti boli hodnotené ako vyborné, na
vyuc€ovacich hodinach je aktivny, avSak je tazké zhodnotit, &i su nadpriemerné, kedZe dieta v Skole
Casto absentuje (po troch — Styroch drioch v Skole chyba vaésinou dva tyzdne). V 1. polroku vymeskal
177 hodin, ¢o je 45 %. Z tohto doévodu sa zatial nepreukazala potreba Specialno-pedagogického
pristupu. Dieta ma mnoho podnetov, ma vela vedomosti z réznych oblasti. Na vyu€ovani je aktivny,
praca ho bavi, zapaja sa do vychovno-vzdelavacieho procesu. Ma bohatu slovnu zasobu. Tempo
prace je pomalSie, pretoze je désledny a precizny. Z dévodu prijatia na beznu zakladnu Skolu Ziaka
so Specialnymi vychovno-vzdelavacimi potrebami — intelektové nadanie, ma zédkonny zastupca pravo
pozZiadat' o integraciu. Individualny vzdelavaci program nasledne obsahuje a su v iom zaznamenané
zmeny vo vyu€ovani oproti beznym postupom a spdsobe vyucby. V Skolskom vzdeldvacom programe
pre Ziakov so vieobecnym intelektovym nadanim sa berie ohlad na Specialne vychovno-vzdelavacie



potreby nadanych Ziakov, potreby ich osobnostného rozvoja i potreby spolognosti, v ktorej budu ziaci aj
neskoér svoje nadanie uplathovat. Individualny vzdelavaci program umoziiuje ziakom s nadanim rozSirit
dotaciu predmetov, na ktorych rozvoj je Skolsky vzdelavaci program zamerany, zaradit’ dalSie Specifické
predmety, postupit do vySSieho ro¢nika, resp. absolvovat dva roéniky v priebehu jedného Skolského roka
a pod. Organiza¢né podmienky vychovy a vzdelavania Ziakov so vSeobecnym intelektovym nadanim
sa nelisia od podmienok uvedenych v SVP. Specifikum vychovy a vzdelavania Ziakov so véeobecnym
intelektovym nadanim spociva v moznosti vy3Sieho u¢ebného zatazZenia prehlbovania a rozSirovania
uciva. To sa uskuto€iuje v ramci predmetov vymedzenych v Skolskom vzdelavacom programe. Vyhodou
vzdelavania nadpriemerne inteligentného Ziaka v beznej triede zakladnej Skoly je, Ze sa vzdelava
mimo ucebnych planov daného ro¢nika len v oblastiach, v ktorych dosahuje nadpriemerné vysledky.
Taktiez ma vacsiu Sancu vyniknut, zazivat pocit Uspechu a pracovat' v triede s rozlicnym typom deti. V
Skole je vystavovany beznym socialnym situaciam, uci sa spravne vyhodnocovat a riesit problémové
situacie v beznej spolo€nosti, nakolko u tychto deti badat va¢sie emocionalne a sociadlne tazkosti
ako u intaktnych Ziakov. Pri vybere druhu zakladnej 8koly zohrava délezitu ulohu aj osobnost’ dietata,
aktualna rodinna situacia, jeho psychicky stav. Ako nevyhodu uréite vnimaju nedostatok praktickych
skusenosti vyudujucich pri praci s nadanymi Ziakmi oproti Skolam pre nadanych Ziakov. Pri hodnoteni
vyhod a nevyhod tychto mozZnosti vzdeldvania vnimaju ako prioritu hfadanie benefitu pre dané konkrétne
dieta. Na Zziadost zakonného zastupcu (otca) a na zaklade spravy zo psychologického vySetrenia
zo dha 25.6.2022 Ziakovi vytvorili individualny vzdelavaci program. Ziak je podla zaverov t.&. CPP
J. |. Ziakom s intelektovym nadanim. Ziak nastupil v tomto $kolskom roku do prvého roénika. Ich
ciefom bolo na zaklade pozorovani, dosahovanych vysledkov a pedagogickej charakteristiky Ziaka
zrealizovat’ v priebehu Skolského roka upravy v individudlnom vzdelavacom plane, ktoré by viedli k
rozvoju nadpriemerne rozvinutych oblasti. Z toho dévodu sa po dohode s otcom rozhodli vytvorit
individualny plan bez upravy u¢ebnych planov a osnov. Ich snahou bolo konzultovat' s oboma rodi¢mi,
dohodnut sa na podmienkach vzdelavania Ziaka a vytvorit pre neho €o najvhodnejSie podmienky.
Skola disponuje aj $kolskym podpornym timom, Ziak by mohol byt po konzultécii s rodiémi vzdelavany
a jeho rozvoj a potreby sledované aj Skolskym psycholégom a Specidlnym pedagégom. Nakolko je
pre integraciu Ziaka nevyhnutny suhlas oboch rodi¢ov, integracia menovaného Ziaka do t.€. nebola
prerokovana na pedagogickej rade a tym padom ani ziak nebol zaradeny medzi integrovanych Ziakov
a nepostupuje podla individualneho vzdelavacieho planu.

18. Diia 14.02.2023 bolo sudu doru€ené vyjadrenie Centra poradenstva a prevencie J. I. XX D.,
o ktoru poziadal sud ziadostou zo dna 24.01.2023. V tomto vyjadreni bolo uvedené, aké su vyhody
a nevyhody jednotlivych organizaénych foriem edukécie. Vyhodami oddelenej edukacie teda edukécie
v samostatnych Skolach, samostatnych Specialnych triedach pre deti s v3eobecnym intelektovym
nadanim VIN je , Ze tato forma vychovy a vzdeldvania umoziiuje presnejSie dodrziavanie vetkych
potrebnych podmienok cez obohatenie obsahu a prispésobenie foriem a metdd pri praci so vSetkymi
detmi v triede. Vo vaésich sidlach sa dokonca odporuéa, aby program vychovy a vzdelavania vSeobecne
intelektovo nadanych Ziakov realizovala jedna spadova Skola, na ktorej mozno vytvorit primerané
podmienky pre integraciu viacerych intelektovo nadanych Ziakov zo SirSieho okolia vratane vytvorenia
pracovného miesta Specializovaného pedagéga nadanych Ziakov. Vzhladom na to, Ze v triede su vSetci
Ziaci nadpriemerne inteligentni, mézu v 3kolskej praci postupovat rychlejSie nez v beznej triede. To
vytvara predpoklady pre efektivne dosahovanie dobrych vzdelavacich vysledkov. Konkrétne vyhody
su: vzdelavania v skupine max. 12 deti v triede, vybavenie tried Specifickym uebnym materialom,
Uprava prostredia, automaticky upraveny obsah vzdelavania, vyuzitie va¢Sieho rozsahu alternativnych
metdd a foriem prace so Ziakmi s VIN. Medzi nevyhody patri obmedzena moznost styku so Ziakmi
inych skupin €o vytvara riziko neadekvatneho socialneho vyvinu, Ziaci maju mensiu prileZitost naudit
sa komunikovat' a spoluexistovat s rovesnikmi z beZnej populacie, tuto kompetenciu vSak budu ako
nadani dospeli potrebovat. Praca v skupine nadpriemernych Ziakov mézZe viest' k rozvoju neZiaduce;j
superivosti a tiez k vyvySovaniu sa nad vrstovnikmi z beznych tried. Naopak, Ziaci beznych tried
mézu neadekvatne odsudzujuco &i opovrzlivo reagovat na Ziakov segregovane;j triedy. Eliminacia tychto
rizik kladie vynimo&né naroky na vychovnu pracu pedagégov. Integrovana edukacia &ize individualna
integracia v zmysle § 4 vyhl. €. 307/2008 Z.z. ma tieto vyhody: Ziak ani rodi¢ nemusi za vzdelavanim
dochadzat. Spolo€na vychova a vzdelavanie s ostatnymi Ziakmi vytvara zvac¢sa predpoklady pre
komplexnejSiu socialnu skusenost, teda skusenost so vztahmi s detmi zo SirSieho spektra. Aj z toho
dbvodu sa odporu¢a najma v mladSom Skolskom veku, ked sa kladu zaklady dalSieho socialneho rozvoja
osobnosti. Integrovanu edukéciu mozno realizovat' pre akykolvek poCet nadanych deti v ktorejkofvek
Skole vratane 8kél v malych mestach. Medzi nevyhody patri: naro€nejsSia organizacna praca riaditela



Skoly i pedagogov, aj rodiCov, Skoly €asto pre individualnu integraciu aj pri dobrej véli nemézu vytvorit
vSetky naro¢né organizacné, odborno-personalne, materialno-technické podmienky na porovnatelnej
urovni ku podmienkam oddelenej edukacie. ZvySuje sa tak riziko, Ze sa individualna integracia stane
formalnou. Vzhladom na nutnost koordinovat pracu intelektovo nadanych Ziakov s postupom ostatnych
Ziakov v triede mdze byt ich napredovanie vo vzdelavacom vyvine relativne pomalSie ale hlavne nadany
Ziak uplatfhovanim obmedzenych alternativnych foriem a metdd neziskava porovnatelné zrucnosti.
Integrovana edukacia sa poklada za vhodnejSiu pre intelektovo nadanych Ziakov s menej vyraznou
droviiou nadania bez pridruzenych $pecifik. DalSie nevyhody su: az 25 deti v triede pri vysokej
réznorodosti potrieb, vybavenie Specifickym u¢ebnym materialom sa vyrazne lisi od finanénych moznosti
Skoly a konkrétneho triedneho ucitefla, spoloéné sedenie deti v laviciach, vyrazne obmedzené mozZnosti
realizovat’ pre jedno dieta €ast vyuCovania v sede alebo lahu na koberci, obsah vzdelavania je
upravovany individualne, vyrazne je zavisly na skusenostiach konkrétnych vyucujucich a pritomnosti
alebo nepritomnosti podporného timu v Skole, vyuzitie obmedzeného rozsahu alternativnych metod
a foriem prace so ziakmi s VIN.

19. Co sa tyka maloletého tak Centrum poradenstva a prevencie uviedli, Ze vyhody a nevyhody zaradenia
maloletého do jednej alebo druhej formy edukéacie presne kopiruju vieobecné vyhody a nevyhody.
Z individualneho vykonu dietata v Case vySetrenia diagnostikovaného dfia 22.04.2022 a 25.04.2022
vyplyva, Ze malolety je dieta so v8eobecnym intelektovym nadanim s fahko nerovnomerne rozloZenou
vhutornou vykonnostou, vysokymi motivaCnymi predpokladmi a akcelerovanymi zruénostami
zakladného trivia ( pisanie, &itanie, pocitanie). Pre tento typ deti je podla ich skusenosti vzdelavanie
v oddelenej forme edukacie vhodnejsi. K 1Q sa CPP vyjadrilo v tom zmysle, Ze intelektové nadanie
z pohfadu vzdelavania ur&uju kritéria identifikacie intelektovo nadanych deti resp. Ziakov. Za vSeobecne
intelektovo nadané dieta, ktoré ma z toho vyplyvajluce Specialne edukacéné potreby, oznaci psycholég
dieta, ktoré spina tieto kritéria: celkova Uroven intelektovych schopnosti ( po zvazeni vysledkov
vSetkych pouzitych testoch) spada do pasma hornych 2 % populaéného ro¢nika (IQ nad 130), za
predpokladu, Ze uroven tvorivosti sa pohybuje aspon v pasme priemeru. Vo veku do 8rokov sa
véadésia vaha pri posudzovani intelektovej trovne priklada neverbalnym schopnostiam. Uroveri tvorivosti
spada do pasma hornych 2% populaéného ro¢nika za predpokladu, Ze reprodukéné intelektové
schopnosti dosahuju aspori uroveri hornych 10% populaéného roénika (1Q nad 120). Pri posudzovani
intelektového nadania dieta predskolského veku sa sucasne vyZaduje, aby jeho mentalny vek podla
testu neverbalnej inteligencie bol v defi nastupu do prvého ro¢nik a zakladnej Skoly na menej 7 rokov
a 10 mesiacov. V Skolskom veku je mozné za intelektovo nadaného oznadit’ aj Ziaka, ktory podava
vynimoc¢né ucebné vysledky, pri¢om uroven jeho reprodukénych intelektovych schopnosti spada do
pasma hornych 10% populaéného roénika a Uroveri tvorivosti aspori do pasma priemeru. Uroveri
sociability dietata, ktoré bolo identifikované ako intelektovo badané, nesmie byt vyrazne podpriemerna.
Cim je identifikované nadanie nizSie, tym viac je potrebné, aby sociabilita dietata spadala aspor do
pasma priemernych hodnét. Pri rozhodovani o dietati, ktorého vysledky vo vykonovych testoch su na
hranici stanovenych kritérii, pokladame za nadanejSieho toho, kto ma nadpriemernu uroverfi sociabillity.
To sa primerane vztahuje aj na posudzovanie pozornosti, vytrvalosti, motivacie. Medzi urovriou 1Q
a poskytovanou formou vzdelavania existuje suvislost, ale to, do akej miery je tento vztah priamo
umerny, je vysoko individualne. Pre stabilitu IQ su rovnako dblezité ako forma vzdelavania aj ostatné
faktory: bezpecné, nekonflikiné a stimulujuce rodinné prostredie, dobry zdravotny a psychicky stav
dietata, nepritomnost’ pridruzenych Specifik, stabilna droven vnatornej motivacie dietata, uspokojovanie
zaujmov. Pri poskytovani vzdelavania v Specialnej triede pre deti s VIN nejde v prvom rade o udrzanie
vySky 1Q alebo o ziskavanie poznatkov, ale o podporu takych Specifickych zru€nosti dietata, ku ktorym
ma dieta prirodzeny zdedeny potencial. DblezZitejSi nez ziskavanie vacSieho rozsahu vedomosti je
rozvoj kompetencii pouzivat' ziskané poznatky v samostatnej a tvorivej praci. Ako sme u viedli v popise
nevyhod integrovaného vzdelavania hoci je rovnocennou alternativou, poskytuje obmedzenejsi priestor
na vyuzivanie Specifickych foriem a metdd.

20. Dna 17.03.2023 bolo sudu predlozené kratkou cestou na pojednavani podanie od otca a to
psychologicky nalez psychologi¢ky I. G. E., I. zo dfia 09.03.2023, v ktorej sa uvadza, Ze vySetrenie
je realizované z dévodu navrhu podaného matkou na zUzZenie styku otca s maloletym. Dieta vykazuje
znaky vyvazenej inteligentnej stabilnej osobnosti a na otdzky odpoveda konkrétne, jasne a s vysokou
vyrokovou validitou k polozenym otazka. Uviedol, Ze chce styk s otcom v Castejsej frekvencii, dokonca
striedanie u mamy a u otca po tyzdni. O strave s vyjadril, Ze u otca mu chuti, ak ked u mamy viac. Na



otazku o $kole odpovedal jednoznaéne, Ze nechce ist na int $kolu, chce ostat na ZS 1., rovnako chce
travit ¢as s detmi mimo vyucovania, chce chodit’ do druziny ako aj na obedy.

21. Dna 28.04.2023 bolo sudu doruena vyjadrenie J. I., o ktoré poziadal sud Ziadostou zo dna
18.04.2023. V tomto vyjadreni bolo uvedené, Ze Ziakovi bol toho €asu nasledne vypracovany individualny
vzdelavaci plan zodpovedajuci odporu€aniam z CPP. V individuadlnom vzdeldvacom plane si ako jeden
z cielov stanovili sledovat’ u maloletého jeho individualne potreby v oblasti vzdelavania, nakofko iSlo
o prvaka, ktorého do t.€. nepoznali a nebolo mozné zhodnotit' konkrétne jeho Specifické potreby v
jednotlivych predmetoch. Individualny vzdelavaci program nepriSiel do platnosti, nakofko bol podpisany
iba jednym zakonnym zastupcom. Zadkonnému zastupcovi bola ponuknuta moznost zaradit dieta aj
do starostlivosti Skolskej psychologi¢ky z dévodu rozvijania komunikaénych a socialnych zruénosti.
Pripraveny individualny vzdelavaci plan obsahoval v ivode Skolského roka prvého ro€nika menovaného
Ziaka v8eobecné odporucania (uplatfiovanie aktivizujucich metdd pri vyu€ovani, vyuzivat problémové
ulohy a hry, rozvijat rézne spésoby myslenia, vyuzZivat obohacujuce postupy a metddy pri vyu€ovani,
rozvijat kompetencie Ziaka a jeho poznatky vyuzivat pri samostatnej a tvorivej praci), ktoré by sa
v priebehu €asu upravili na konkrétne spésoby a metédy pomahajice rozvijat schopnosti Ziaka v
jednotlivych predmetoch, v ktorych by dieta vynikalo. U. A. B. ma vela vedomosti z réznych oblasti.
Ma bohatu slovnu zasobu, vysoku uroverl vyjadrovania a spdsobu komunikacie. Vynika v prvouke,
kde prezentuje svoje vedomosti, ktoré presahuju u€ebné osnovy. Na hodinach slovenského jazyka
dokaZze presne odpovedat na otazky tykajuce sa porozumenia a interpretacie textu, dokaze vyjadrit svoje
myslienky a nazory. V matematike lahko pochopi naro&nejsie ulohy, kde je potrebné logické myslenie.
Dalsie nadpriemerné vedomosti, spdsob myslenia a osvojovania si ugiva je tazké zhodnotit, nakolko
malolety v $kole Casto absentuje. Skolska dochadzka A. sa od 09.02.2023 nezmenila — po par drioch
v 8kole je opatovne viac ako tyZden chory. Od 09.02.2023 k dnednému driu 26.04.2023 vymeskal 133
hodin, o je 61% obsahu a rozsahu vyugovania. A. t. & SKD nenavstevuje, na obedy do $kolskej
jedalne nechodi. Oproti ostatnym spoluZiakom absentuje A. ovela CastejSie, ma najviac vymeSkanych
hodin z celej triedy. VSetky absencie ma dokladované od lekéra. Po chorobe prichadza na vyu€ovanie
pripraveny, u€ivo ma prebraté.

22. Dna 13.07.2023 bolo sudu doru€ené podanie od otca a to psychologicky nalez psychologi¢ky I. G.
E., PhD. zo dia 10.07.2023, v ktorej uvadza, Ze malolety bol vySetreny na Ziadost otca pre problémy
s dietatom v rodine matky, nakolko ho malolety informoval o fyzickom utoku a kriku v domacnosti matky
na jeho osobu. Z obsahu spravy vyplyva, Ze malolety otcovi povedal, Ze babka ho udrela hrubymi
riffami po nohe po tom ako povedal, Ze chce byt tyZzdefn u otca a tyzdefi u mamy. V domacnosti sa
stava, Ze na neho kri€ia, fackaju, a zbili ho aj po hlave. V zavere uviedla, Ze malolety ma konflikt
v primarnom rodinnom prostredi. Prejavenie vlastného nazoru na vec striedania sa u rodi€ov v zmysle
vychovy spbsobuje, Ze malolety v rodine matky nie je s nazorom na striedanie u rodi€ov podporovany
a je konfrontovany s vlastnym nazorom s vysokou mierou pravdepodobnosti nevhodne. Obc&as, ak
nieco zlé urobi u mamy, trasu jeho celym telom tak, Ze ho drZia za ramena a trasu nim. Ked na neho
kriCia, postavi sa na roh postele, aby sa skryl, aby na neho nedotiahli. Odporucila realizovat’ rozhovor
s maloletym a jeho vypoc&utie na UPSVR, eliminovat napatie u maloletého a citlivy a individualny pristup
k maloletému.

23. Dna 15.08.2023 bola sudu doru¢ena sprava kolizneho opatrovnika, ktora okrem iného opisuje ako
prebiehala konverzécia matky s Uuradom aj otca s uradom formou emailov tykajucich sa nasilia na
maloletom v domacnosti matky, o ktorych sa malolety zmienil ako aj nespokojnost’ a nesuhlas matky
s postupmi |. E. a otca. V zavere kolizny opatrovnik uviedol, Ze je zrejmé, Ze do rodi€ovskych konfliktov
je vtahovany aj malolety A.. Obaja rodigia voc¢i sebe prejavuju negativne emécie a postoje, o vyplyva z
vySSie uvedenych E-mailov, ktoré predstavuju mimoriadne silny zdroje ohrozenia zdravého psychického
a socialneho vyvinu maloletého dietata. Situacia v rodinnych vztahoch sa nemeni, eskaluje, o nasledne
ovplyviiuje spravanie maloletého dietata. V zaujme maloletého je, aby sa ohfadom zaleZitosti, ktora je
predmetom prebiehajuceho konania dohodli a snazili sa uchranit’ svoje dieta od psychickej ujmy, ktora
mu v suvislosti s konanim a spravanim rodi¢ov hrozi. Urad odporugil sidu v konani o nahradenie sthlasu
v suvislosti so 8kolou prihliadnut’ na véfu, ktoru prejavil malolety pred koliznym opatrovnikom, ako aj
pred samotnym sudom.

24. Dia 15.08.2023 bolo sudu doru€ené vyjadrenie matky k sprave |. E. zo dfia 10.07.2023, v ktorej
v podstatnom uviedla, Ze sa dérazne ohradzuje voci obvineniam, Ze by bol malolety v ich domacnosti



trestany fyzicky, netrasi s nim, nebiju ho, vynimo¢né zvySenie hlasu nedosahuje intenzitu kriku
a malolety sa nema dbévod pred nimi skryvat. Matka s maloletym viedla o tychto jeho tvrdeniach
rozhovor, v ktorom jej malolety povedal, Ze si nepamata, Ze by nie€o také tvrdil pred psychologi¢kou a Z
uvedeného konania sa voc&i nemu z ich domacnosti nikto nedopustil. Voci tymto tvrdeniam sa ohradili aj
jej rodicia, stara matka zo strany matky spisala dfia 19.07.2023 €estné prehlasenie, v ktorom sa vyjadruje
totozne ako matka. Dalej uviedla, Ze maloletého vychovava spolu so svojimi rodiémi s laskou a citlivym
pristupom od jeho narodenia, je citovo naviazany na kazdého &lena rodiny, teda na fu aj na starych
rodiCov, s ktorymi j dennodenne. Uviedla, Ze povazuje spravanie psychologicky I. E. za zvlastne, nakolko
list od nej neprevzala v odbernej lehote, na zaklade emailovej Ziadosti o nahliadnutie do zdravotne
dokumentacie jej syna jej bolo oznameny termin 25.09.2023, t.j. po sudnych pojednavaniach, &im jej
fakticky znemoznila ziskat' podklady z vySetreni jej syna, tie prekonzultovat s odbornikmi a néleZite sa
k nim vyjadrit. Po vikendovych stretnutiach s otcom a po ,terapiach” u I. E. je malolety smutny, zméateny,
odmietavy, arogantny, vystresovany, pomocuje sa, preto poziadala otca, aby nasli iného nezavislého
odbornika, ktory by im pomohol. Matka sudu predlozila Eestné prehlasenie starej matky.

25. Sud zistil, Ze na tunajSom sude prebieha tieZ konanie o rozvod manzelstva a Upravu pomerov na
¢as po rozvode k maloletému pod sp. zn. K1-41P/30/2020, ktoré nie je doposial pravoplatne skon&ené.

26. V konani vedenom na Okresnom sude Kosice | pod sp. zn. 41P/90/2021 bolo nariadené neodkladné
opatrenie uznesenim zo dfia 05.10.2021, ktorym I. maloletého A. B., nar. X.X.XXXX, zveril do osobnej
starostlivosti matky, Il. Otec je opravneny stretavat sa s maloletym A. B., nar. X X.XXXX, kazdy parny
tyZderi kalendarneho roka v pondelok v ¢ase od 15:30 hod. do 18:30 hod., v stredu v ¢ase od 15:30 hod.
do 18:30 hod. a v sobotu v €ase od 9:00 hod. do 18:00 hod. a kazdy neparny tyZzden kalendarneho roka
v pondelok v ¢ase od 15:30 hod. do 18:30 hod., v stredu v ¢ase od 15:30 hod. do 18:30 hod. a v nedelu v
Case od 13:00 hod. do 18:00 hod. tak, Ze otec si maloletého prevezme v mieste bydliska matky a na tom
istom mieste maloletého matke riadne a v€as odovzda. lll. Matka je povinna maloletého na styk s otcom
riadne a v€as pripravit. IV. Toto neodkladné opatrenie bude trvat do pravoplatného skon&enia konania
o rozvod manzelstva a Upravu prav a povinnosti rodi€ov k maloletému dietatu vedenom na Okresnom
sude Kosice | pod sp. zn. 41P/30/2020.

27. V konani vedenom na Okresnom sude Kosice | pod sp. zn. 18P/47/2023 bol navrh matky na
nariadenie neodkladného opatrenie, ktorym sa doméahala zmeny Upravy styku v sobotu od 13:00 hod.
zamietnuty uznesenim zo dfia 28.03.2023.

28. V konani vedenom na Okresnom sude KoSice | pod sp. zn. 18P/47/2023 bol na navrh
otca na nariadenie neodkladného opatrenie uznesenim zo dna 19.04.2023 nariadené neodkladné
opatrenie, ktorym |. zruSil uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia Okresného sudu KoSice |
sp. zn. 41P/90/2021 zo diia 05.10.2021 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v KoSiciach sp. zn.
8CoP/339/2021 zo dha 19.01.2022 v Casti upravy styku otca s maloletym, Il. Nariadil neodkladné
opatrenie v tomto zneni: DoCasne upravuje styk otca s maloletym A. B., nar. XX XX.XXXX, bez
pritomnosti matky maloletého nasledovne:

- kazdy parny tyZzdef kalendarneho roka v pondelok od 15:30 hod. do 18:30 hod., od piatka od 15:30
hod. do nedele do 18:00 hod.

- kazdy neparny tyzdeh kalendarneho roka v utorok od 15:30 hod. do 18:30 hod. a vo Stvrtok od 15:30
hod. do 18:30 hod.

Otec si maloletého v Case takto upraveného styku prevezme v Skolskom zariadeni a po skon&eni styku
ho matke odovzda v mieste jej bydliska. V pripade nepritomnosti maloletého v Skolskom zariadeni si
otec maloletého prevezme v mieste bydliska matky, kde ho po skonéeni styku matke odovzda.

Matka je povinna maloletého na styk s otcom riadne a v&as pripravit. Toto neodkladné opatrenie
bude trvat do pravoplatného skonéenia konania vedeného na Okresnom sude KosSice | pod sp. zn.
41P/30/2020.

29. Krajsky sud v KoSiciach v pripade oboch uzneseni v bode 26. a 27. tieto potvrdil uznesenim ¢.k.
7CoP/49/2023 — 231 zo dna 19.06.2023.



30. V konani 18P/47/2023 viedol urad ako kolizny opatrovnik s maloletym rozhovor, ktory hoci sa
primarne tykal upravy styku otca s maloletym, malolety sa v osobnom pohovore s koliznou opatrovnickou
vyjadril ohfadne ZS I. v pozitivnom slova zmysle.

31. Sud vykonal dokazovanie a to predloZenymi listinnymi dékazmi uvedenych v bode 3, 7, 16, 17, 18,
19, 20, 21, 22, vysluchom uc&astnikov konania a zistil tento skutoény stav veci:

32. Na prejednanie veci sud nariadil pojednavanie a to na defi 17.03.2023, ktorého sa zuc¢astnili matka,
jej pravny zastupca, otec, jeho pravna zastupkyna a kolizny opatrovnik.

33. Na tomto pojednavani matka vo svojej u€astnickej vypovedi v podstatnom uviedla skuto&nosti, ktoré
uviedla vo svojom navrhu na zacatie konania a v pisomnych podaniach. Najprv sa s otcom maloletého
dohodli na ZS I. M. G. D. a to na zéklade referencii jej znamych a kolegov. V tom &ase este neboli
zname vysledky 1Q testov maloletého. Od zaciatku vSak mala zdujem o to, Ze ak bude malolety na
zéklade vysledkov testov spifat predpoklady na prijatie na ZS D., aby ju navstevoval a otec bol s tym
oboznameny. Na ZS |. M. maloletého neprijali z kapacitnych dévodov, a kedZe bola jeho spadovou
kolou ZS I. bol prihlaseny tam, kde ho aj prijali. Ohladne $tudijnych vysledkov na ZS 1., ktord navstevuje
od septembra 2022 uviedla, Ze toto obdobie hodnoti dobre, malolety prospieva s vyznamenanim, ma
same jednotky, Skolsku vyu&bu zvlada dobre, aj napriek tomu, Ze mal vela absencii, v Skole sa nenudi,
aktivity v Skole ho bavia, nejaké poznatky uz mal aj predtym, ked nastupil do Skoly, ale skor vyzdvihuje
jeho kreativitu, tvorivu €innost, o je jeho prioritou, nema problém ani s u¢enim ani so spravanim, ucitelia
sa o fiom vyjadruju pochvalne. Zaroveri uviedla, Ze ugivo je fahsie ako na ZS D.. To, Ze pri nastupe do
$koly nevedel gitat ani pisat, ZS D. ani nevyzadovala, pretoZe v ramci ich spdsobu vyuéby, didaktického
postupu, sa dieta tieto skuto€nosti, aj napriek tomu, Ze je to Skola pre inteligentne nadané deti, postupne
naudi. Matka uviedla, Ze ked sa malolety dozvedel, Ze nenastupi na ZS D., bol to pre neho $ok, zle
to znasal, v noci sa pocikaval. Trvalo to asi jeden mesiac. O skuto&nosti, Ze malolety otcovi povedal,
Ze nechce prestupit na ZS D. uviedla, Ze to nie je pravda, pretoZe s maloletym sa boli osobne na tejto
Skole pozriet, zu&astnil sa aj vyu€by, €o sa mu velmi pacilo, a tym, Ze na tuto Skolu nenastupil, zazil
8ok, preto nechce na syna tlacit, zaZil toho uz vela a finalne rozhodnutie necha na fiom. Matka dalej
uviedla, Ze v pripade, ak by obdfZali od sudu kladné rozhodnutie, tedav jej prospech, tak ako navrhuje,
tak by poZiadala riaditelku 8koly, aby dieta mohlo eSte pred nastupom absolvovat vyu€ovaci proces,
aby si obnovilo, osvieZilo skuto€nosti, ktoré tam uz predtym videlo, zazilo, pretoze chce, aby sam syn
zhodnotil, ¢&i Studovat na tej Skole chce, alebo nie.

34. Matka sa vyjadrila aj k tomu, Ze malolety uz nenavstevuje Skolsky klub deti v poobedfiajSich hodinach
po vyucovani a to od 03.01.2023 na odporucanie pediatricky, pretoze prekonal infekEna mononukle6zu.

35. Na otazku stdu ako mieni zabezpedit pritomnost maloletého na vyu€ovacom procese na ZS D.
v takom rozsahu, aby to bolo pre maloletého prinosom vzhfadom na odliSny spésob vyucéby a jeho ¢asté
absencie, uviedla, Ze robi vSetko preto, aby sa jeho stav zlepSil, podstupuje lie€bu u Specialistov ako je
imunoalergolég, ORL lekar, plati mu kupelnu lie€bu, pobyty pri mori.

36. Ohladne zdravotného stavu maloletého tiez uviedla, Ze v lie€be 3pecialistov je v podstate od
narodenia, zdravotné problémy ma dlhodobo. U imunoalergoléga bolo zistené, Ze imunita maloletého
je v poriadku, je dobra, preto nerozumie tomu, preco je stale chory, za vinu to dava otcovi maloletého,
ktory podfa jej nazoru je k zdravotnému stavu maloletého benevolentny, nenecha syna doliecit’ chorobu,
preto sa jeho choroba cyklicky opakuje. Dalej matka uviedla, pre¢o sa nezugastnila konzultacie na
ZS |I. v septembri 2022, na ktor boli pozvani obaja rodigia ohfadne moznosti integracie maloletého
a vytvorenia individudlneho vzdeldvacieho planu uviedla, Ze €akala na sudne konania a Ze otec
tieZz neakceptoval ni¢ ohladne konzultacii na ZS D., odmietal a odsudil $tudijny program M.. Ona je
pedagogicka, preto vie posudit z praxe, aké ma vyhody Stadium v Specialnej triede pre nadané deti
oproti integracii v beznej triede. Moznost, aby malolety nastupil na ZS D. aZ na druhy stuperi odmietla
z dovodu, Ze nakolko vSetci odbornici odporuéaju, aby sa so vzdelavanim M. za¢alo neodkladne, vidi
v tom zbyto&nu obstrukciu.

37. Matka ohfadne stretdvania sa maloletého s inymi detmi, rovesnikmi, mimo Skoly, kedZe uz
dlhodobejSie nenavstevuje Skolsky klub deti uviedla, Ze pre jeho zdravotny stav je to obmedzené, ale
v rodine maju maloleté deti, s ktorymi sa stretava, asi raz za mesiac, raz tam aj prespali. Chodi sa



bicyklovat, tuto aktivitu aj iné s nim vykonava matka. Stretava sa aj s detmi zo susedstva, nevedela si
vSak spomenut na mena tychto deti, uviedla jedno meno — priezvisko chlapca Zijuceho v I., ktory vraj
Casto chodi do KoSic a meno H. zo susedstva.

38. Otec vo svojej ucastnickej vypovedi uviedol v podstatnom to, ¢o uviedol vo svojich pisomnych
podaniach. Vyjadril sa k tomu, pre¢o suhlasil so zapisom maloletého na ZS |. M., a to z dévodu, Ze
rovnako mal na tuto Skolu pozitivne spravy z médii a spolo¢nosti F. a referencie od kolegov, ktorych
deti tato $kolu navstevuju. Svoj nesuhlas s tym, aby malolety navstevoval ZS D. zdévodnil tym, Ze
preferuje skér integraciu maloletého v beznej triede, nakolko aj on sam Studoval v triede, ktora bola
Specializovana na matematiku od druhého stupria a nasledne Studoval na gymnaziu |. so zameranim
na matematiku. Syna pozn4, vie, €o mu chyba, ako sa k nemu sprava matka, Zze ho dlhodobo izoluje od
kamaratov aj v SkOlke, ale aj teraz v Skole. Je velmi €asto chory. Preto preferuje to, aby mal malolety
lepsi a silnejSi socidlny kontakt s rovesnikmi. V €ase, ked ma so synom moznost sa stretnut na zaklade
sudneho rozhodnutia, venuje sa s nim aktivitam, ktoré mu chybaju ako je pohyb, hra na ihrisku s inymi
detmi. Uviedol, Ze malolety si Skolu pochvaluje, m& ju rdd, ma tam vela kamaratov, vela z nich su
kamarati uz zo 8kdlky, s u¢enim nema problém, nie je to tazké, ale je to iné ako v Skolke, pretoze ma
viac povinnosti. Uviedol, Ze nemal vedomost o tom, Zeby bol malolety v Soku z toho, Ze nenastupil na
J. D., tak ako to matka opisala. Skola ho nikdy nekontaktovala z dévodu, Ze malolety ma problémy,
neplini si svoje Skolské povinnosti, prave naopak, bol len chvéleny ako dobry Student a Ze je velmi
dosledny. Nepoprel, Ze maloletému sa na ZS D. pacilo v &ase, ked sa tam boli pozriet, avéak na J.
I. sa velmi rychlo adaptoval. Otec poukazal na hyperprotektivhe spravanie sa matky, kedy malolety
nebol realne v Skolskom klube deti uz od oktdbra 2022, od 23.11.2022 nenavstevuje Skolsku jedalen,
ale Skolu opusta pred podavanim obeda v sprievode matky alebo starych rodi€ov. Ma vedomost o tom,
Ze matka poziadala ucitefov, aby malolety nenavstevoval po€as velkej prestavky skolsky dvor. Ohladne
aktualnej moznosti integracie maloletého na ZS |. otec uviedol, Ze aby mohol byt takyto individualny
vychovnovzdelavaci program pre maloletého vébec aktivovany do praxe, musel byt najprv prerokovany
na pedagogickej rade Skoly, ktora sa kona len trikrat do roka vzhladom k tomu, Ze je potrebné, aby tento
individualny plan bol prerokovany aj s oboma rodi¢mi, podpisany oboma rodi¢mi, ¢o matka doposiafl
odmieta urobit, aspori sa zu€astnit tychto konzultacii so Skolskou psychologi¢kou. Predtym, ako poZiadal
Skolu o tuto integraciu a o vyhotovenie individualneho planu, poziadal V. J. I. o vyhotovenie spravy
ohladom stavu maloletého, pretoze to je podkladom pre vyhotovenie tohto individualneho planu. Pre
prijatie na D. X takéto posudenie Centrom poradenstva a prevencie nie je potrebné. Otec uviedol, Ze
malolety v ramci ZS |. navstevoval dva krizky a to v ramci Centra volného &asu a to futbal, s ktorym
nakoniec matka suhlasila, ale futbalu sa velmi nezu&astfoval kvoli nepriaznivému zdravotnému stavu
poc¢as Skolského roka a taktiez to bol kruzok tvorivosti, ktory bol ndhradou za kruzok malovania, ktory
neotvorili kvéli nedostatku zdujmu. Nakoniec tento kruzok uz potom nechcel navstevovat, Cize aktualne
nenavstevuje Ziadne kruzky v 8kole. Otec iné kruzky s maloletym nav&tevovat neméze kvoli tomu, Ze
ma s nim len limitovany sudom urceny styk.

39. Dha 28.03.2023 sud uskutoCnil vysluch maloletého v budove sudu bez pritomnosti rodi€ov a ich
pravnych zastupcov. Malolety priSiel v sprievode rodicov a starej matky z matkinej strany. Pre Uplnost
sud dodava, Ze matka listom zo dfia 23.03.2023 Ziadala sud o zruSenie vypocutia maloletého dévodiac,
aby dieta nebolo vystavované dalSim stresovym situaciam, Ze dieta vzhladom na svoj vek bude
konfrontované, aby vypovedalo v prospech jedného rodi€a a v neprospech druhého rodi¢a, ¢o mu
mdbze do buducna spbsobit traumu, tiez, Ze jeho Usudok je vyrazne ovplyvneny su€¢asnymi udalostami.
Malolety na zaciatku vysluchu pésobil velmi pokojne, prijemne, pozdravil sa, nehanbil sa, mal dobru
naladu, bol vefmi zhovor€ivy, pamatal si pani koliznu opatrovni¢ku z predoslych vysluchov, ktoré s nim
ona uz realizovala, tfapol si s fiou rukou ako pozdrav, bol bezprostredny, vybral si miesto na sedenie.
Vedel, pre€o na sud priSiel, bol mu znamy dévod, pre ktory priSiel. S&m uviedol, Ze priSiel preto, aby
povedal, na aku sSkolu chce chodit. Na otazku, ¢ mu o tom niekto hovoril povedal, Ze ved toto sa uz dlho
rieSi. Na otazku, aké ma koniCky povedal, Ze rad maluje, rad vytvara. V 8kole ma vytvarnu vychovu.
Najprv bol taky rozvrh, ze vytvarnd mali vo Stvrtok, ale dnes od polroéného vysvedc€enia je vytvarna
v pondelok dve hodiny. V piatok maju poslednu hodinu poditade. Na otazku, i by sa chcel venovat
$portu, povedal, Ze on méa rad$ej vytvarné prace, to by si vedel predstavit. Co rad robi okrem toho
napr. s kamaratmi v Skole, povedal Ze sa tak bavia, hraju kamefi papier noznice. Do druZiny nechodi,
lebo mamka, babka a dedko chcu, aby tam chodil eSte kratSie. Na otazku, ¢o robili v druzine povedal,
Ze tak...., Ze tam bolo dobre, chodili tam kamarati zo 8kélky. Na otazku €o robi doma, ked nechodi do
druziny, povedal, Ze si oddychne. Na otazku, aby povedal, ako sa vola jeho najlepsi kamarat povedal, Ze



nema kamaratov velmi. Iba zriedkavo sa s niekym zahraje. Ked je chory a vrati sa do Skoly tak mu s tym
nepomahaju spoluziaci, pani ucitelka povie, ¢o sa ucili. Malolety na otazku sudu, ¢i mamke povedal, na
aku Skolu chce chodit’ povedal, Ze jej to povedal uz niekolkokrat a ona na to stéle chce dosiahnut, aby
chodil na D. X. Ona mu hovori, Ze tam su vzdelané deti. Na otazku, ¢i mu mamka niekedy vysvetlila,
pre€o chce, aby chodil na tu D., povedal, Ze nie. Vedia to asi oni ¢o chcu dosiahnut. Na |. sa mu paci.
Niekedy ich pride udit aj pani zastupkyna. V Skole ma samé pochvaly, niekedy pracuje pomalSie, lebo
si da na veciach zalezat. Mamka a ocko sa €udovali, Ze méa samé pochvaly.

40. Na pojednavani diha 08.09.2023 sa zucastnila pravna zastupkyria matky, otec, pravna zastupkyfa
otca, kolizny opatrovnik. Matka nebola pritomna, jej pravna zastupkyria ospravedinila jej neu€ast s tym,
Ze matka suhlasila s tym, aby sud konal v jej nepritomnosti. Preto sud konal v zmysle ust. § 180 CSP
v nepritomnosti matky.

41. Na tomto pojednavani pravna zastupkyna matky uviedla, Ze nema vedomost o tom, aké mal malolety
vysvedcCenie, aké bolo jeho koncoro€né hodnotenie, ale malolety nema problémy pokial ide o u€enie ani
v komuniké&cii s detmi alebo dospelymi. Malolety nenavstevoval Skolsky klub deti, ani Skolsku jedaler,
pretoZze ako to zdbvodnila matka na poslednom pojednavani, odporudila jej to pediatriCka. Malolety
nastapil do 2. roénika ZS |., prihlaseny je aj na vytvarny krizok na umeleckej $kole D. XX G. D., tiez
bude navstevovat jazykovl $kolu — anglicky jazyk, ktory je sugastou ZS I|. a napokon je prihlaseny
aj na stolnotenisovy kruzok v klube STK Lokomotiva. Problémy v komunikacii medzi matkou a otcom
nadalej pretrvavaju, nedos$lo k pozitivnemu posunu. Tiez uviedla, Ze nema vedomost o tom, kolko mal
absencii od posledného pojednavania resp. ku koncu 8kolského roka celkovo, €o bol odvtedy vypisany
pre chorobu a ako dlho. Vyjadrila sa k aktivitam maloletého po€as prazdnin, kedy aktivne plaval, bol
s matkou na 12 diiovom pobyte G. H., na termalnom kupalisku, matka chodila s maloletym bicyklovat, na
vSesSportovy areal, kde malo dieta mozZnost kontaktovat sa aj s inymi detmi, chodili na M. a pod. Malolety
pocas leta chory nebol. K namietke osoby psychologiCky I. E. a jej spravy zo diia 10.07.2023 uviedla, Ze
je pravdou, Ze ju kontaktovala ako prva uz v roku 2021, ale neskér prestala tato psychologi¢ka s matkou
komunikovat, navy$e bola vy€iarknuta zo zoznamu znalcov. Pravna zastupkyfa sa nevedela vyjadrit
k tomu, €i matka vyvija aktivity podporujuce intelekt maloletého napr. navstevou klubov, kde sa zdruZuju
resp. stretavaju deti rovnako intelektovo nadané ako malolety. Uviedla, Ze matka sa velmi intenzivne
venuje dietatu. Na tomto pojednavani otec vypovedal, Ze malolety ukon il Skolsky rok 2022/2023 so
samymi jednotkami. So Studiom nemal Ziadne problémy, triedna ucitefka mu na rodi€ovskom zdruzZeni
povedala, Ze aktualne nejaké Specidlne nadanie u maloletého nevie vefmi zhodnotit, pretoZze mal vela
absencii. Ohladne prestupu na ZS D. sa otec e$te maloletého pytal, & ma zaujem na ¢o odpovedal, Zze
on to povazuje uz za uzavretd vec. Co sa tyka jeho absencii v $kole z ddvodu choroby tak vymeskal asi
50 % vyuCovacich hodin. TroSku sa to zlepSilo oproti aprilu aviak ma za to, Ze preto, lebo malolety bol
v mdji 3 tyzdne na lie€eni v N. v sprievode matky, kde navstevoval miestnu 8kolu a to sa mu poditalo
do Skolskej dochadzky, preto mu to zlepSilo Skolsku dochadzku aj ked realne v Skole pritomny nebol.
Zucastnil sa koncoroCnej akadémie v Skole dfia 15.06.2023, potom zacal byt chory. Uviedol, Ze ma
vedomost o kruzkoch, ale doposial nepozna ich harmonogram a cenu.

42. Pravna zastupkyna matky uviedla, Zze matka doposial nevyuzila moznost' individualnej integracie
maloletého na ZS I., nedakala, Ze toto sidne konanie bude prebiehat cely Skolsky rok, nechcela
zamestnavat dalSich odbornikov, ked otazky ohladne nadania maloletého uz boli zodpovedané, akala
na sudne rozhodnutie, ktoré ak by bolo v jej prospech tak bola odhodlana umoznit’ maloletému, aby
Ugastou na vyuovani v $pecialnej triede ZS D. 4 este pred jeho zaradenim, sam zhodnotil, &i sa chce
na tejto Skole vzdelavat. K sprave, ktoru predlozil otec od I. E. zo dfia 10.07.2023 uviedla, Ze matka sa
ohradzuje proti tymto tvrdeniam, Ze by bolo na maloletom v ich doméacnosti pachané nasilie. Na otazku,
¢i je v domacnosti s maloletym a svojimi rodiémi 24 hodin denne, aby mohla jednoznacne vylucit, Ze
nedoslo k Ziadnej nezhode medzi maloletym a jej rodi€mi uviedla, Ze malolety jej povedal, Ze sa ni¢
nestalo. Z uvedeného dévodu matka nema dévod neverit maloletému a svojej matke, Zze sa ni¢ nestalo.
V tejto suvislosti matka v pisomnom podani uviedla, Ze ich jediné dieta od jeho narodenia vychovava
spolu so svojimi rodiémi s laskou a citlivym pristupom, Ze dieta je citovo naviazané na kazdého ¢lena
ich rodiny teda na fiu ako matku a na oboch starych rodi¢ov, s ktorymi je dennodenne a ktori su pevnou
sucastou jeho Zivota. V tejto suvislosti sud dotazoval pravnu zastupkyniu matky, ¢i povazuje to, €o
napisala matka a to, Ze je malolety dennodenne v kontakte so starymi rodi¢mi, ktori sa od jeho narodenia
podielaju na jeho vychove, za korektné a pomerné vo vztahu k tomu, Zze otec maloletého, ktory je
jeho rodi€om s rovnakymi pravami a povinnostami ako matka, je s nim iba v suidom vymedzenych



Casoch, pravna zastupkyna uviedla, Ze otec je v dennodennom telefonickom kontakte s maloletym.
Pravna zastupkyna matky uviedla, Ze matka sa domnieva, Ze otec nie je vhodnym muzskym vzorom
pre maloletého. Na otazku sudu, aku ulohu zohrava v Zivote maloletého stary otec, s ktorym malolety
Zije v spolo¢nej domacnosti a je s nim v dennodennom kontakte, ktory je na rozdiel od starej matky
v tomto konani pasivny, uviedla, Ze nevie, ale stara matka sa vyjadrila asi preto, Ze s maloletym viac
travi €asu, viac sa mu venuje.

43. Pravna zastupkyna otca sa vyjadrila k vyjadreniu druhej strany v tom zmysle, Ze pokial matka namieta
osobu |. E. tak je potrebné uviest, Zze tato bola vy¢iarknutd zo zoznamu znalcov na vlastnu Ziadost
avSak to ni¢ nevypoveda o jej odbornosti. Postoj matky k osobe tejto psychologi¢ky sa zmenil potom
ako sa spravy psychologi¢ky vymykali jej predstavam. Co sa tyka tvrdeni o manipulacii maloletého
zo strany otca uviedla, Ze k tymto slovam matky sa dalej nevyjadruje, odzrkadluje to celkovy obraz
velmi smutnej rodinnej situacie, v ktorej sa dieta nachadza. Napriek tomu, Ze je velmi mudry, Sikovny
a vesely, nepreziva kludné detstvo, pretoze sa musi podriadovat matke, ktora sa musi podriadovat
svojim rodiC¢om. Ak by matka mala skutoéne zaujem na tom, aby rozvijala nadpriemerné intelektové
schopnosti svojho dietata, nielen Zeby vyhladala vhodny pravidelny krdZok, ale minimalne dala suhlas
na integraciu. Ide jej len o to, aby bolo dieta zaradené do Skoly s nadpriemerne inteligentnymi detmi,
¢im by splnila nielen svoje meritka, ale aj meritka svojich rodi€ov. Zaroven uviedla, Ze participatné pravo
dietata bolo v tomto konani uplatnené dostatoéne, malolety jasne vyjadril svoj nazor ostat na ZS |..
Zaroven sa vyjadrila k tvrdeniu otca ohladne &astych absencii maloletého v 8kole, Ze doteraz vedel ucivo
dobehnut prave preto, Ze je Sikovny avSak obava sa toho, Zze by to bolo iné v Skole s taz§im ucivom.
Vyjadrila sa aj k argumentacii matky, Ze malolety nenavstevuje uz od januara 2023 Skolsku druzinu
a obedy, pretoze to odporucila pediatricka, Ze chape, Ze to pediatriCka odporucila v tom &ase, po chorobe
maloletého, ale urcite to nebolo dévodné az do konca Skolského roka. Poukazala aj na to, Ze sudne
konania su pre maloletého priliSnou zatazou, o matka zfah€ovala, ale preukazalo sa, Ze to vSetko nad
limit zataZuje maloletého.

44. Kolizny opatrovnik v podstatnom uviedol, Zze vztahy medzi rodi€mi sa nezlep3uju, naopak eskaluju,
komunikécia medzi nimi nie je konStruktivna, vecna. Matka dUradu zaslala email, v ktorom uviedla, Ze
malolety uz toho méa dost, chce mat detstvo, chce sa hrat, nechce byt vtahovany do tychto veci.
Aktualna situacia v rodine, ktora trva uz dlhodobo, nie je vhodna pre psychicky stav maloletého, urad
sa priklana k nazoru maloletého, ktory sa vyjadril, Ze chce tuto Skolu navstevovat jednak pred koliznym
opatrovnikom ako aj pred sudom. V zdvere&nom slove navrhuju, aby sud rozhodol v zmysle vykonaného
dokazovania a prihliadol na vélu prejavenu maloletym.

45. Pravna zastupkyna matky v zavere¢nom slove v podstatnom uviedla, Ze rozhodnutie sudu sa najviac
dotkne maloletého dietata a jeho najblizSej vztahovej osoby teda matky, pretoze s fiou dieta travi najviac
Casu, spravidla sa s fiou pripravuje na vyu€ovanie a je to stale matka, ktora najviac uspokojuje potreby
maloletého ¢&i sa uz jedna o potreby fyzické, emocionalne, psychické, edukacné, socialne, naucné,
moralne. Vyber vzdeldvania v oddelenej forme edukacie dietata podfa programu M. nie je statusovou
zalezitostou matky. Matka sa spravuje odporu€aniami odbornikov v danej oblasti, na zaklade ¢oho bolo
navrhnuté a odporu¢ené vzdelavanie dietata formou zaclenenia podla individualneho vzdelavacieho
programu v skupinovej forme integracie v Specialnej triede, a obavy otca prezentované v jeho podaniach
nezohladnuju zaujem maloletého a jeho vyhrady tykajuce sa naro€nosti obdobia povinnej Skolske;j
dochadzky uz nie su aktualne, ani vzdialenost Skoly D. od bydliska nie je opodstatnena. Skér ma za to,
Ze zdravy vyvoj dietata je ohrozeny negativnym postojom otca vo&i matke, a tym malolety prebera zly
vzor od otca. Pokial ide o kamaratov, nie je déleZity ich pocet, ale kvalita vztahu a je prirodzené, Ze dieta
s takym intelektom si bude lepSie rozumiet' s detmi rovnako vyspelymi, ktoré si skor najde v Specialnej
triede. Poukazala na nevyhody integrovania do beznej triedy uvedené vo vyjadreni CPP. Dieta vyjadrilo
svoj nazor pred koliznym opatrovnikom dfa 29.06.2022 a pred sudom dria 28.03.2023, kedy sa jeho
vyjadrenia odliSuju, ktoru Skolu chce navstevovat , preto je otazne, kedy vyjadril svoj skutoény nazor
a do akej mieri bol ovplyvneny rodi¢mi. Matka sa domnieva, Ze otec v poslednom &ase vyrazne dieta
manipuluje proti nej, otvorene pred nim kritizuje, neguje navrhy matky, je povySenecky, dieta vystavuje
konfliktu lojality a nasledne pocitu viny. Z jej pohfadu ide o schvélnosti prameniace asi z nedostatku
empatie otca vcitit' sa do potrieb dietata.

46. Pravna zastupkyna otca v zavereCnom slove uviedla, Zze trva na vsetkych svojich doterajSich
podaniach a ustnych prednesoch, teda navrh zamietnut, pretoZze nie je v najlepSom zdujme dietata



a zaroven koreSponduje s jeho nazorom a vélou. Dieta podfa nej potrebuje vela kamaratov, aby spoznalo
vela povah, intelektov, aby sa mohlo zdravo, psychicky vyvijat. Ma za to, Ze tento navrh a zaujem matky
na tom, aby dieta bolo Ziakom v triede s intelektovo nadanymi detmi je vecou jej sebeckych pohnutok,
vecou statusu mozno ani nie tak matky ako jej rodiCov. Matka sa ako pedagogika vyjadruje o inych
z&kladnych 8kolach, ktoré neposkytuju vzdeldvanie pre nadpriemerne inteligentné deti ako o Skolach,
kde su uditelky zaneprazdnené, deti drzé a v zasade celé slovenské Skolstvo je na ni¢, iba tato jedna
Skola, trieda je pre maloletého ta najvhodnejSia.

47. Kolizny opatrovnik v zavereénom slove uviedol, Ze trva na vSetkych svojich doterajSich pisomnych
a ustnych prednesoch a odporudil sidu, aby rozhodol v zmysle dokazovania a zohladnil prejavenu vélu
maloletého.

48. V zavere Ucastnici uviedli, Ze netrvaju na navrhovanych dbkaznych prostriedkoch, ktoré navrhovali
teda znalecké dokazovanie, vysluch starej matky zo strany matky, vysluch pani L. —zamestnankyne ZS
D. X.

49. Sud takto zisteny skuto¢ny stav posudil podla tychto ustanoveni:

50. Podfa ust. § 28 ods. 2 Zakona €. 36/2005 Z.z. o rodine (ZoR), rodi¢ovské prava a povinnosti maju
obaja rodicia. Pri ich vykone su povinni chranit’ zaujmy maloletého dietata.

51. Podfa ust. § 35 ZoR, ak sa rodiia nedohodnu o podstatnych veciach suvisiacich s vykonom
rodiovskych prav a povinnosti, najma o vystahovani maloletého dietata do cudziny, o sprave majetku
maloletého dietata, o Stdtnom obcianstve maloletého dietata, o udeleni suhlasu na poskytovanie
zdravotnej starostlivosti a o priprave na buduce povolanie, rozhodne na navrh niektorého z rodi¢ov sud.

52. Podla ust. § z&k. €. 245/2008 Z.z. o vychove a vzdelavani (8kolsky zakon), (1) Nikoho nemozno
oslobodit od plnenia povinnej Skolskej dochadzky. (2) Povinna Skolska dochadzka je desatro¢na a trva
najviac do konca skolského roka, v ktorom Ziak dovf8i 16. rok veku, ak tento zdkon neustanovuje inak.
(3) Povinna Skolska dochadzka zacina zacliatkom Skolského roka, ktory nasleduje po dni, ked dieta
zastupca dietata poziada o to, aby bolo na plnenie povinnej Skolskej dochadzky vynimoCne prijaté
dieta, ktoré nedovfsilo Siesty rok veku, je povinny k Ziadosti predloZzit suhlasné vyjadrenie prislusného
zariadenia poradenstva a prevencie, suhlasné vyjadrenie vSeobecného lekara pre deti a dorast.(5)
Ziakovi so zdravotnym znevyhodnenim, ktory je oslobodeny od povinnosti dochadzat do $koly a jeho
zdravotny stav mu neumoziiuje vzdeldvat sa, sa vzdeldvanie neposkytuje do pominutia dévodov, a to
na zaklade pisomného odporuéenia vSeobecného lekara pre deti a dorast a pisomného odporucenia
zariadenia poradenstva a prevencie.

53. V &l. 24 Charty z&kladnych prav Eurdpskej Unie je zakotvené, Ze pri vSetkych opatreniach prijatych
organmi verejnej moci alebo sukromnymi institiciami, ktoré sa tykaju deti, sa musia v prvom rade brat
do uvahy najlep8ie zaujmy dietata.

54.V zmysle €l. 3 ods. 1 Dohovoru o pravach dietata, zaujem dietata musi byt prvoradym hladiskom pri
akejkolvek Cinnosti tykajucej sa deti, nech uz uskuto&riovanej verejnymi alebo sukromnymi zariadeniami
socialnej starostlivosti, sudmi, sprdvnymi alebo zakonodarnymi organmi.

55. V zmysle &l. 23 Dohovoru o pravach dietata postihnuté dieta ma pravo na Specialnu starostlivost,
vzdelanie a pripravu, aby mohlo dosiahnut &o najva¢siu samostatnost a aby mohlo viest plnohodnotny
a aktivny Zivot v spolo€nosti.

56. Podla &lanku 42 ods. 1, 2 Ustavy SR, (1) Kazdy ma pravo na vzdelanie. Skolska dochadzka je
povinna. Jej dizku po vekovu hranicu ustanovi zékon. (2) Obg&ania maju pravo na bezplatné vzdelanie
v zakladnych Skolach a strednych Skolach, podfa schopnosti obfana a mozZnosti spolo¢nosti aj na
vysokych Skolach.

57. Podla ¢&l. 5 Zakladnych zasad ZoR, zaujem maloletého dietata je prvoradym hladiskom pri
rozhodovani vo vSetkych veciach, ktoré sa ho tykaja. Pri uréovani a posudzovani zaujmu maloletého



dietata sa zohladfiuje najma a) uroven starostlivosti o dieta, b) bezpecie dietata, ako aj bezpecie a
stabilita prostredia, v ktorom sa dieta zdrziava, c) ochrana déstojnosti, ako aj dusevného, telesného a
citového vyvinu dietata, d) okolnosti, ktoré suvisia so zdravotnym stavom dietata alebo so zdravotnym
postihnutim dietata, e) ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do jeho déstojnosti a ohrozenie vyvinu dietata
zasahmi do dusevnej, telesnej a citovej integrity osoby, ktora je dietatu blizkou osobou, f) podmienky
na zachovanie identity dietata a na rozvoj schopnosti a vloh dietata, g) nazor dietata a jeho mozné
vystavenie konfliktu lojality a ndslednému pocitu viny, h) podmienky na vytvaranie a rozvoj vztahovych
vazieb s obidvomi rodiémi, surodencami a s inymi blizkymi osobami, i) vyuzitie moznych prostriedkov
na zachovanie rodinného prostredia dietata, ak sa zvazuje zasah do rodi¢ovskych prav a povinnosti.

58. Podla ust. § 19 ods. 1 Skolského zakona, nikoho nemozno oslobodit’ od plnenia povinnej Skolskej
dochadzky.

59. Podla ust. § 19 ods. 2 Skolského zakona, povinna skolska dochadzka je desatro¢na a trva najviac
do konca Skolského roka, v ktorom Ziak dovf8i 16. rok veku, ak tento zakon neustanovuje inak.

60. Podfa ust. § 20 ods. 1 Skolského zakona, povinna Skolska dochadzka sa plni v zakladnych Skolach, v
strednych Skolach a v Skolach pre Ziakov so Specialnymi vychovno-vzdelavacimi potrebami podfa tohto
z&kona, ak tento zakon neustanovuje inak.

61. Podla ust. § 31 ods. 1 8kolského zakona, v priebehu plnenia povinnej Skolskej dochadzky v zakladnej
Skole méze Ziak zakladnej Skoly na zaklade pisomnej Ziadosti zakonného zastupcu prestupit’ do inej
zakladnej Skoly. O prestupe Ziaka rozhoduje v rdmci rozhodovania o prijati riaditel zakladnej Skoly, do
ktorej sa ziak hlasi.

62. Podla ust. § 103 ods. 1 Skolského zakona, (1) Vychova a vzdelavanie deti s nadanim alebo Ziakov
s nadanim sa uskutoCiiuje v Skolach podla tohto zakona so zameranim na rozvoj a) intelektového
nadania deti a Ziakov 1. vSeobecného intelektového nadania, 2. Specifického intelektového nadania, b)
umeleckého nadania deti alebo Ziakov, c) Sportového nadania deti alebo Ziakov.

63. Podla ust. § 103 ods. 2 az 6 3kolského zakona, (2) Intelektovym nadanim deti a Ziakov sa
rozumie vysoko nadpriemerne rozvinuté poznavacie schopnosti v jednej alebo viacerych intelektovych
oblastiach. Ziaci so véeobecnym intelektovym nadanim su Ziakmi so $pecialnymi vychovno-vzdelavacimi
potrebami na zdklade diagnostiky vykonanej zariadenim poradenstva a prevencie. (3) Umelecké
nadanie deti alebo Ziakov sa prejavuje v niektorej z umeleckych oblasti, a to najmd vo vytvarne;j,
hudobnej, literarno-dramatickej, taneénej. (4) Sportové nadanie deti alebo Ziakov sa prejavuje v niektorej
z oblasti individualneho alebo kolektivneho Sportu. (5) Vychova a vzdelavanie deti s nadanim alebo
Ziakov s nadanim sa uskutoChuje prostrednictvom vzdelavacich programov zameranych na prislusné
nadanie. (6) V Skolach so zameranim podla odseku 1 sa vytvaraju podmienky pre rozvoj prislusného
nadania deti a Ziakov uplatiiovanim Specifickych vychovnych a vzdelavacich metéd a organizaénych
foriem vyu€ovania.

64. Podla ust. § 103 ods. 7 3kolského zakona, (7) Pre rozvijanie nadania vytvaraju a) institucionalne
podmienky zriadovatelia, b) individualne podmienky Skoly.

65. Podla ust. § 103 ods. 8 Skolského zakona, (8) Pod institucionalnymi podmienkami pre rozvijanie
nadania sa rozumie zriadovanie tried alebo $kél pre deti s nadanim alebo ziakov s nadanim.

66. Podla ust. § 103 ods. 9 3kolského zakona, (9) Individualne podmienky pre rozvijanie nadania
sa detom s nadanim alebo Ziakom s nadanim vytvaraju tym, Ze sa im umozni a) vzdelavat sa v
predmetoch vzdelavacieho programu zakladnej Skoly v materskej Skole, b) prijatie do zakladnej Skoly
pred dosiahnutim Siesteho roku veku, c) rozSirené vyu€ovanie predmetov, v ktorych prejavuju nadanie, v
zakladnej Skole a strednej Skole, d) preradenie do vySSieho roénika bez absolvovania predchadzajuceho
ro¢nika, e) absolvovanie viacerych ro¢nikov poc€as jedného Skolského roka, f) absolvovanie jedného
alebo viacerych predmetov vo vy§3om ro¢niku, g) ziskat prisludny stupen vzdelania poskytovaného
strednou Skolou za dobu kratSiu ako ur€uje vzdelavaci program prisluSného uéebného alebo Studijného
odboru, h) su€asne Studovat’ predmety alebo odbory vzdelavania strednych $kél, v ktorych prejavuju
nadanie, ak ide o Ziaka zakladnej Skoly, i) vzdelavat sa v zakladnej $kole podla individualneho uéebného



planu alebo programu, j) vzdelavat sa v strednej Skole podla individualneho u€ebného planu, k)
diferencované vzdelavanie skupiny Ziakov s nadanim v triede alebo mimo triedy.

67. Podla ust. § 104 ods. 1 Skolského zakona, (1) Skolou pre deti s nadanim alebo Ziakov s nadanim
je len 8kola, ktora zabezpeduje vzdelavanie tychto deti alebo Ziakov vo v&etkych triedach a vo vietkych
ro€nikoch. Pre deti s nadanim a Ziakov s nadanim sa zriad'uju tieto Skoly: a) materské skoly, b) zakladné
Skoly, c) stredné Skoly.

68. Podla ust. § 104 ods. 2 az Skolského zakona, (2) Triedy na rozvijanie nadania deti alebo Ziakov
sa mbzu zriadit v materskych Skolach, v zakladnych Skolach a v strednych Skolach so suhlasom
zriadovatela. (3) V triedach podla odseku 2 sa vytvaraju primerané podmienky pre rozvoj ich nadania
uplatfiovanim Specifickych vychovnych a vzdeladvacich metéd a organizaénych foriem vyu€ovania a
rozSirenym vyu€ovanim predmetov pre oblasti podla § 103 ods. 1. (4) RozSirené vyu€ovanie predmetov
je sucastou prislusného vzdelavacieho programu. (5) Pre deti alebo Ziakov podla § 103 ods. 1 sa
mozu zriadit $koly alebo triedy. (6) Skoly alebo triedy pre deti alebo Ziakov so $pecifickym intelektovym
nadanim su Skoly alebo triedy s rozSirenym vyu€ovanim prirodovednych alebo spolo¢ensko-vednych
predmetov. (7) Skoly alebo triedy pre deti alebo Ziakov so vSeobecnym intelektovym nadanim su
Skoly alebo triedy, ktoré sa zameriavaju na podporovanie a rozvijanie intelektového nadania Ziakov so
zohladnenim rozvoja celej osobnosti a na prevenciu a napravu problémovych prejavov, ktoré suvisia s
ich intelektovym nadanim. (8) Vzdelavanie intelektovo nadaného Ziaka moze zabezpecCovat aj asistent
ucitela, ak je intelektovo nadany Ziak su¢asne Ziakom so zdravotnym znevyhodnenim. (9) V triede pre
vSeobecne intelektovo nadanych Ziakov je v prvom az Stvrtom ro&niku zakladnej Skoly najviac 12 Ziakov,
v piatom az deviatom ro&niku najviac 16 Ziakov a v triede strednej Skoly najviac 24 Ziakov. (10) Triedy
pre deti a Ziakov so $portovym nadanim su $portové triedy. Sportovu triedu nemozno zriadit na strednej
Skole; to neplati ak ide o strednu Sportovu Skolu. Na strednej Sportovej Skole sa vSetky triedy zriaduju
ako Sportové triedy. (11) Sportova trieda sa zriaduje spravidla pre kolektivne $porty. Pre niekolko $portov
mozno zriadit spolo&nu $portovu triedu. (12) Sportové triedy v zakladnej $kole sa zriaduju spravidla na
druhom stupni zakladnej Skoly. Pre Sporty, ktoré si vyZzaduju skoru Specializaciu, sa Sportové triedy v
zakladnej Skole mbzu zriadit’ aj na prvom stupni zakladnej Skoly.

69. Podla ust. § 104 ods. 10 Skolského zakona (10) Podmienky podfa odseku 9 mozno vytvarat' aj v
Skolach a triedach pre deti s nadanim a ziakov s nadanim.

70. Podla ust. § 105 Skolského zakona, (1) Do $kol alebo tried pre deti s nadanim alebo Ziakov s
nadanim sa prijimaju deti alebo Ziaci, u ktorych bolo na zaklade pedagogickej diagnostiky zamerane;j
na ich vedomostnu uroven, skusok na overenie Specialnych schopnosti, zruénosti a nadania, ktorych
sucastou je psychodiagnostické vySetrenie, na preukazané nadanie podla § 103 ods. 1 pism. a) prvého
bodu. (2) Do 3kdl alebo tried pre Ziakov so vieobecnym intelektovym nadanim su prijimani Ziaci na
zaklade ziadosti zakonného zastupcu po diagnostike vykonanej zariadenim poradenstva a prevencie.

71. Podla ust. § 106 3kolského zakona, (1) Riaditel 8koly upravi v Skolskom vzdeldvacom programe
organizaciu vychovy a vzdelavania tak, aby zohladriovala poZiadavky a Specifika vychovy a vzdelavania
deti alebo Ziakov podfa druhu ich nadania. (2) Skola zabezpe&uje rozsirené vyucovanie uréenych
predmetov suvisiacich s rozvojom nadania. (3) Predmet Sportova priprava sa zabezpecuje formou
Sportovych tréningov, sustredeni a u¢astou na Sportovych sutaziach. Sucastou Sportovej pripravy je
aj regeneracia, testovanie a teoreticka priprava. (4) Umeleckej alebo Sportovej pripravy organizovanej
Skolou pocas hlavnych Skolskych prazdnin sa mézu zucastnit' aj deti s nadanim alebo Ziaci s nadanim
pred nastupom do 3koly. (5) Riaditel Skoly mdze rozhodnut o preradeni alebo o vylu€eni dietata alebo
Ziaka zo vzdelavacieho programu pre neplnenie poziadaviek rozumovej, umeleckej, Sportovej, praktickej
pripravy alebo zo zdravotnych dévodov na navrh odborného lekara. (6) Ministerstvo Skolstva ustanovi
vSeobecne zavaznym pravnym predpisom podrobnosti o diagnostike, vychove a vzdelavani deti s
nadanim a Ziakov s nadanim, organizaciu, prijimanie, priebeh a ukon€ovanie ich vzdelavania.

72. Podla ust. § 144 ods. 2 8kolského zakona dieta so Specialnymi vychovno-vzdelavacimi potrebami
alebo Ziak so Specidlnymi vychovno-vzdelavacimi potrebami mé pravo na vychovu a vzdelavanie s
vyuzitim Specifickych foriem a metéd, ktoré zodpovedaju jeho potrebam, a na vytvorenie nevyhnutnych
podmienok, ktoré tuto vychovu a vzdelavanie umozriuju.



73. Podla ust. § 144 ods. 5 Skolského zakona zakonny zastupca ma pravo vybrat pre svoje dieta Skolu
alebo 3kolské zariadenie, ktoré poskytuje vychovu a vzdelavanie podfla tohto zdkona, zodpovedajuce
schopnostiam, zdravotnému stavu, zaujmom a zalubam dietata, jeho vierovyznaniu, svetonazoru,
narodnosti a etnickej prislusnosti; pravo na slobodnu voflbu Skoly alebo Skolského zariadenia mozno
uplatfiovat v sulade s moznostami vychovno-vzdelavacej sustavy.

74. Podla ust. § 144 ods. 7 Skolského zadkona Zakonny zastupca dietata alebo Ziaka alebo zastupca
zariadenia je povinny a) vytvorit’ pre dieta podmienky na pripravu na vychovu a vzdelavanie v Skole
a na plnenie Skolskych povinnosti, b) dodrziavat podmienky vychovno-vzdelavacieho procesu svojho
dietata uréené Skolskym poriadkom, c) dbat’ na socialne a kultirne zazemie dietata a reSpektovat jeho
Specialne vychovno-vzdelavacie potreby.

75. Podla ust. § 2 vyhlasky Ministerstva Skolstva Slovenskej republiky &. 307/2008 o vychove a
vzdelavani Ziakov s intelektovym nadanim ( dalej len vyhlaska) ucinného od 01.09.2023, (1) VSeobecne
intelektovo nadany Ziak mdze byt vzdelavany v Skole pre Ziakov so v8eobecnym intelektovym nadanim, v
triede pre Ziakov so v8eobecnym intelektovym nadanim alebo inkluzivne ( do 31.08.2023 platila namiesto
inkluzivne- formou individualnej integracie).

76. Podfa ust. § 2 ods. 2, 3 vyhlasky, (2) Vzdelavanie v Skole pre vSeobecne intelektovo nadanych
Ziakov alebo v triede pre vSeobecne intelektovo nadanych Ziakov sa uskuto&fiuje podfa vzdelavacieho
programu pre vSeobecne intelektovo nadanych ziakov. (3) Vzdelavaci program pre vSeobecne
intelektovo nadanych Ziakov je zamerany na podporovanie a rozvijanie ich intelektového nadania so
zohladnenim rozvoja celej osobnosti, na prevenciu a napravu problémovych prejavov, ktoré suvisia s
ich vS8eobecnym intelektovym nadanim.

77.Podla ust. § 2 ods. 4 vyhlasky, (4) Specificky intelektovo nadany Ziak moze byt vzdelavany v $kole pre
Ziakov so Specifickym intelektovym nadanim, v triede pre Ziakov so Specifickym intelektovym nadanim
alebo inkluzivne (do 31.08.2023 platila namiesto inkluzivne- formou individualnej integracie).

78. Podla ust. § 2 ods. 5, 6 vyhlasky, (5) Vzdelavanie v Skole pre Specificky intelektovo nadanych Ziakov
alebo v triede pre Specificky intelektovo nadanych Ziakov sa uskuto€riuje podla vzdelavacieho programu
pre Specificky intelektovo nadanych Ziakov. (6) Vzdelavaci program pre Specificky intelektovo nadanych
Ziakov sa zameriava na rozvijanie oblasti podla Specifického intelektového nadania najma roz&irenym
vzdelavanim v jednom vyu€ovacom predmete alebo vo viacerych vyu€ovacich predmetoch zo skupiny
spolo¢enskovednych predmetov alebo prirodovednych predmetov.

79. Podla ust. § 2 ods. 7 vyhladky, (7) Pri vzdelavani intelektovo nadanych Ziakov sa pouZivaju metddy
a pristupy so zameranim na oblasti podla odsekov 3 a 6 , a to najma projektové vyucovanie, induktivne
vyu€ovanie, pozorovanie, objavovanie a experimentovanie, diskusia, praca s informaciami, rieSenie
problémov, poskytovanie spatnej vazby ( do 31.08.2023 pozitivhe hodnotenie) a sebahodnotenie.

80. Podla ust. § 2 ods. 8 vyhlasdky, (8) Pri vzdelavani Ziakov s intelektovym nadanim sa pouZivaju
ucebnice, uebné texty a pracovné zoSity pre Ziakov so vSeobecnym intelektovym nadanim a pre
Ziakov so Specifickym intelektovym nadanim, pri niektorych €astiach obsahu aj u€ebnice, uéebné texty
a pracovné zoSity pre Ziakov bez Specialnych vychovno-vzdelavacich potrieb.

81. V zmysle VSeobecne zavazného nariadenia Mesta KoSice ¢. 146 o Skolskych obvodoch na tzemi
mesta KoSice uc€inného od 04.01.2014 vyplyva, Zze pre Skolsky obvod ZS Polianska patri aj ulica
Turisticka, kde ma malolety trvalé bydlisko.

82. Vysluch maloletého sud uskutoCnil v zmysle tychto ustanoveni zdkona:

83. Podla ust. § 43 ods. 1 ZoR, (1) Maloleté dieta ma pravo vyjadrit samostatne a slobodne svoj nazor
vo vSetkych veciach, ktoré sa ho tykaju. V konaniach, v ktorych sa rozhoduje o veciach tykajucich
sa maloletého dietata, ma maloleté dieta pravo byt vypoluté. Nazoru maloletého dietata musi byt
venovana nalezita pozornost zodpovedajlica jeho veku a rozumovej vyspelosti.



84. Podla ust, § 38 ods. 1, 2 CMP, (1) Ak je u€astnikom malolety, ktory je schopny vyjadrit samostatne
svoj nazor, sud na jeho nazor prihliadne. (2) Nazor maloletého zistuje sud spésobom zodpovedajucim
jeho veku a vyspelosti. Podla povahy veci zistuje sud nazor maloletého bez pritomnosti inych oséb.

85. Podla ust, § 116 CMP, Ak sa to neprieci u€elu konania, sud je povinny informovat o prebiehajucom
konani maloletého, ktory je s prihliadnutim na rozumovu a vélovu vyspelost schopny pochopit jeho
vyznam, a objasnit mu ddsledky sudneho rozhodnutia vo veci.

86. Vykonanym dokazovanim mal sud za preukdzané, Ze malolety je dietatom so v8eobecnymi
rozumovymi schopnostami v pasme vysokého nadpriemeru v prospech verbalnej zloZzky intelektovych
schopnosti, uroven vizuomotorickej koordinacie zodpoveda pasmu vysSieho priemeru, vo vnutornej
Strukture vykonov zaznamenavame vyraznu akceleraciu v oblasti pojmotvorby, abstraktného pojmového
myslenia aj systematizovania vSeobecnych vedomosti a uplatfiovanie praktickych matematickych
zru€nosti, pozornost' je stabilna, motivaéné predpoklady dietata su vysoké. Ma Specialne vychovno-
vzdelavacie potreby na podklade vSeobecného intelektového nadania a zostava v starostlivosti CPP, J.
I. XX, D.. Tato skuto€nost nebola medzi rodi€mi sporna. Spornou sa stala otédzka vyberu zakladnej Skoly,
ktoru bude malolety navstevovat, teda rodi€ia sa nedohodli na podstatnej veci suvisiacej s vykonom
ich rodiovskych prav a povinnosti, ¢o je zakladom tohto konania. Matka preferuje ZS D. poukazujlc
na zavery komplexného psychologického testovania a posudenia Urovne vSeobecnych rozumovych
schopnosti maloletého, nakolko ho riaditelka tejto Skoly v zmysle uvedenych zaverov prijala a zaradila
do 1. roénika Specialnej triedy pre Ziakov so vSeobecnym intelektovym nadanim s tym, Ze je to
v najlepdom zdujme maloletého. Otec s tym nesuhlasil dévodiac, Ze to pre maloletého nie je nateraz
vhodné ( preferoval zacat az 2. stupen) a v jeho najlepSom zaujme, nakolko preloZenie na inu Skolu
za situacie, ktoré sa v rodine aktualne, ale uz aj dlhodobo vyskytuje, by bolo pre dieta dalSou zatazou,
naroky na Ziaka su vys3ie ako v beznej triede, v triede je len max. 12 deti oproti beznej triede,
¢im by bol kontakt s rovesnikmi a moznosti jeho socializacie znane obmedzeny tak ako ho matka
doposial obmedzovala, ked malolety prestal navstevovat' Skolsku druZinu, potom aj obedy, nechodi
na Ziadne kruzky, nema kamaratov mimo Skoly, stéle je len s matkou a jej rodiémi, tieZ poukazala na
jeho chorobnost a &asté absencie v kole, malolety sa opakovane vyjadril, Ze chce ostat na ZS |I.
a tiez preto, Ze maloletému mozno zabezpedit Specialny pristup vo vyucbe aj na beznej Skole formou
individualnej alebo skupinovej integracie. Sud mal preukdzané, Ze ani jednu z moznosti integracie
matka ani len nezvazila, pozvanie $kolskej psychologi¢ky ZS I. na prerokovanie moznosti individualneho
vzdelavacieho planu pre maloletého ignorovala s tym, Ze ani otec maloletého nesuhlasil so vzdelavanim
maloletého v $pecialnej triede v programe M.. V désledku tejto pasivity matky ZS 1. nemohla tento plan
prerokovat, schvalit' a za¢at aplikovat, aspon v ¢ase, ked toto sudne konanie prebieha. NavySe, matka
bola od zaciatku tohto sudneho konania v kontexte k nadaniu a intelektu maloletého absolltne pasivna,
ked len alibisticky vy€kavala na rozhodnutie sudu dufajic, ze bude v jej prospech a az vtedy by zadala
robit kroky k tomu, aby sa malolety zadal adaptovat na ZS D.. Nevyvijala Ziadnu iniciativu k tomu, aby
nadanie a intelekt maloletého podporila a dalej rozvijala napr. zabezpe€enim jeho u€asti na stretnutiach
s detmi s rovnakym nadanim a intelektom vZdy argumentujuc tym, Ze to nie je mozné z dévodu €astych
ochoreni maloletého. Z takéhoto postoja matky mozno usudit, Ze jej ciefom je iba Studium syna na
prestiznej 8kole bez vedfajSich aktivit, ktoré mohol a méze malolety vykonavat aj bez toho, aby bol
Ziakom v triede pre intelektovo nadané deti ale aj popri tom.

87. Zapisom maloletého do ZS I. X G. D., ktora je tzv. spadovou $kolou pre obvod, v ktorom mé malolety
trvalé bydlisko, rodi€ia splnili zakonnu povinnost povinnej Skolskej dochadzky.

88. Matka €astu chorobnost’ dietata pripisuje v znacnej miere otcovi, ktorému vycita, Ze je to preto, Ze
nedodrzuje lieCebny rezim dietata, preto sa choroby cyklicky opakuju. Matka vSak uz pri podani navrhu
uviedla, Ze dieta trpi €ast'ou chorobnostou, prakticky od narodenia je v starostlivosti Specialistov, a Ze
Casté choroby ho sprevadzali uz v materskej Skole, ale Ze aj napriek tomu dokazal svoju nadpriemernost.
V tejto suvislosti povaZuje sud za podstatné uviest, Ze urover inteligencie, intelektu dietata sa neodvija
od pobytu v Skdlke, resp. v Skole, ale zaklad tkvie v genetike a dedi¢nosti, Urover sa dalej v priebehu
jeho Zivota rozvija. K rozvoju pritom dochadza nielen studiom na konkrétnej Skole uréenej pre intelektovo
nadané deti, ale aj Studiom na bezZnej Skole, v interakcii s rodinou, kamaratmi, rovesnikmi, v beznych
rozhovoroch s rodiémi, inymi pribuznymi, komunikaciou a konverzaciou vdeobecne s kymkolvek,
empirickymi skusenostami, €itanim knih, navtevou réznych kruzkov uréenych prave pre takuto skupinu
deti a pod.



89. Matka neveri, Ze dieta vyslovilo nazor, Ze chce ostat na ZS I., tvrdi, Ze je manipulované otcom,
av8ak tento nazor vyslovil malolety aj pred koliznym opatrovnikom aj osobne pred sudom. Preto sud
nema pochybnost o jeho véli ani o tom, Zeby neporozumel podstate tohto sudneho konania resp.
aj inych sudnych konani, v ktorych bol vypo&uty. Malolety velmi dobre pochopil partnersky, ale aj
rodi¢ovsky konflikt, je s nim konfrontovany uz dlhsi ¢as, minimalne od zacatie konania o rozvod
manzelstva v roku 2020. Je do tychto nezhéd vtahovany, ¢oho nasledkom je aj zmena v jeho spravani
prejavujuca sa ako frustracia z jeho strany, nervozita, stres, smutok, pocit nestastia, Ze je v centre
tychto konfliktov, uvedomuije si, Ze nezhody rodiCov spoc€ivaju v otazke tykajucej sa jeho osoby. V sprave
zo psychologického vySetrenia maloletého dfa 09.08.2021 u I. E., ktoré bolo realizované na Ziadost
matky, je v zavere konStatované, Ze zmeny a stresy, ktoré v domacnosti nastali su prolongované
nekonstruktivnym rieSenim problémov rodi€ov, €o mdze spdsobit’ aj u psychiky v su€asnosti dobre
disponovaného dietata zmeny, ktoré budu mat zasadny dopad na jeho zdravy psychicky a fyzicky
vyvin. Sud ma za to, Ze s odstupom €asu, kedy sa konflikt rodiCov nevyriesil, vztahy sa neupokojili,
nezlepsili, naopak eskaluju, su vyhrotené, rodicia nie su schopni riadnej a konstruktivnej konverzacie,
sa tato situacia odrazila a podpisala aj na spravani sa maloletého, ktory sa podla tvrdeni matky zmenil.
Spravanie maloletého k matke, k starym rodi¢om, s ktorymi je dennodenne doma, v jednej domacnosti,
je podmienené prave jeho aktualnym psychickym stavom vyplyvajucim z dlhodobého konfliktu rodi¢ov
a nie manipulaciou otca. Navyse, ak je dieta nadpriemerne inteligentné musia ratat' nielen rodi¢ia, ale
aj ostatni pribuzni, Ze dieta je bystré do tej mieri, Ze vie na situacie a udalosti, ktoré sa okolo neho
deju a bezprostredne sa ho tykaju, vytvorit si svoj vlastny nazor a aj ho prezentovat, to Ze sa obsahovo
nezhoduje s nazorom matky a jej pocitmi neznamena, Ze je zly, nespravny, miereny proti nej alebo Ze
je dieta manipulované len preto, Ze uzZ aj v tomto veku je schopné jasne vyjadrit’ svoj postoj k meritu
veci a matka sa s nazorom dietata nestotozfiuje. Pokial matka namietala spravu I. E. zo diia 10.07.2023
dovodiac, Ze bola vygiarknutd zo zoznamu znalcov sud uvadza, Ze v tomto konani nevystupovala ani
predtym ako sudna znalkyria a sud nema vedomost’ o tom, Ze by menovana psychologi¢ka bola z vykonu
svojej Cinnosti diskvalifikovana. Bez ohfadu na obsah spravy zo dria 10.07.2023 je déleZité brat do
uvahy tvrdenia maloletého o udajnych fyzickych atakoch na neho, ktorym matka neveri, pretoZze malolety
jej vraj tvrdi, Ze sa ni¢ nestalo a adekvatnym spdsobom zistovat, ¢ malolety nehovori pravdu a ak
nehovori, poloZit si otazku, preco si vraj vymysla, &i je to pravda alebo sa pravdu len boji povedat.

90. Matka v priebehu konania uviedla, Ze bude reSpektovat’ vélu maloletého o tom, na ktort Skolu chce
chodit. Napriek tomu, Ze sa malolety opakovane vyjadril pred koliznym opatrovnikom, ktory s nim viedol
rozhovor, ako aj pred samotnym sudom, Ze chce ostat v Skole na I. ulici, matka trvala na podanom
navrhu.

91. Sud sa stotoznil s argumentaciou otca v tej Casti jeho tvrdeni, ze aktudlna situacia v rodine nie
je vhodna na to, aby doslo k preloZeniu maloletého na ZS D.. Dlhodobo nepriaznivé vztahy rodi¢ov
maloletého poznagili, vnima ich velmi citlivo a velmi dobre vie a chape podstatu tohto sidneho konania,
ale aj konania o rozvod.

92. Pre dieta v takejto situacii, kedy sa nachadza v strede konfliktu rodi€ov, nie je aktualne vhodné vobec
menit $kolu ako taku, nakolko za posledny $kolsky rok sa na ZS |. adaptoval a to velmi dobre, od pog&iatku
tam mal kamaratov uz zo 8kélky CiZze nebol Uplne v nezndmom prostredi, Skola sa nachadza v blizkosti
jeho bydliska, a teda aj v blizkosti bydliska rodi€ov a starych rodiCov. Rovnako sa dobre adaptoval aj
na vyuéovaci proces, kedy dosiahol vyborné Studijné vysledky. Neboli zaznamenané Ziadne excesy
v jeho spravani vo vztahu k spoluziakom alebo ucitefom v kontexte jeho vSeobecného intelektového
nadania, ako napr. Zeby sa spraval nadradene, drzo preto, Ze sa ucia a preberaju veci, ktoré uz on pozna
alebo Zeby sa z uvedeného dévodu na vyu€ovani nudil, pretoZe uz preberanu problematiku ovlada. Pred
nastupom do 1. ro€nika nevedel Citat’ ani pisat, postupne napredoval s ostatnymi Ziakmi.

93. Podstatnym problémom, ktory v jeho Zivote nie je Ziadnou novinkou, je ¢asta chorobnost a s tym
suvisiace Gasté absencie v $kole. To konstatovala aj riaditeflka ZS I. v tom zmysle, Ze v désledku
Castych absencii maloletého nebolo mozné riadne zhodnotit' jeho dalSie nadpriemerné vedomosti,
spbsob myslenia a osvojovanie si u€iva. Hoci nateraz napriek absenciam vedel ucivo dobehnut, je
mozné predpokladat, Ze na Skole pre nadané deti, kde je odliSny spdsob edukacie, v pripade €astych
absencii dietata sa mifia ucelu tohto spdsobu vzdelavania, ktory mozno povazovat za Specificky a je



len tazko predpokladat, Ze ked bude malolety asto absentovat’ kvdli chorobe, Ze bude v mozZnostiach
rodiCov tento spdsob vyuéby suplovat.

94. Vykonanym dokazovanim mal sud za preukazané, Zze navrh matky nie je dévodny, a preto ho
zamietol. Matka nijakym relevantnym sp6sobom nepreukéazala potrebu zmeny zakladnej Skoly na Skolu
pre nadané deti, teda ZS D. G. D., jej argumentacia, Ze to je v zaujme maloletého, pretoZe zaver o jeho
nadpriemernosti konstatovali odbornici pre danu oblast, ktori odporucili maloletému vzdelavania na
takomto type Skoly, sud nepovazoval za dostacujuci. Tiez sud vzal do avahy celkovu situaciu v rodine
maloletého, kedy su vztahy u€astnikov nielen ako partnerov, ale aj ako rodiCov velmi zlé, nepriaznivé,
rozvratené, roky sa nezlep3ujuce ale naopak eskalujuce, kedy malolety je dlhodobo vystavovany tomuto
ich vzdjomnému konfliktu, ktory sa za€al na fiom uz negativne prejavovat a to nie v ddésledku manipulacie
niektorym z rodiCov, ale v dosledku dlhodobého stresu, strachu, nepohody, ktory preziva. Sud mal za
preukazané, Ze tak ako to odbornici kon&tatovali, Ze dieta je v8eobecne intelektovo nadané zaroven
ti isti odbornici zaverovali, Ze takto identifikované dieta musi mat’ aj istu Uroven sociability, musi mat
motivaciu, vytrvalost, pozornost, a pre stabilitu IQ su rovnako délezité ako forma vzdelavania aj ostatné
faktory ako bezpelné, nekonfliktné a stimulujuce rodinné prostredie, dobry zdravotny a psychicky stav
dietata, ¢o v tomto pripade aktualne u maloletého absentuje v absolitnom kontexte.

95. Sud nijakym spésobom nespochybriuje zavery Centra pedagogicko-psychologického poradenstva
a prevencie (teraz Centrum poradenstva a prevencie - CPP) o intelekte a nadani maloletého. Tento
vSak mozno rozvijat efektivne a optimalne len vtedy, ak bude malolety mat' vytvorené harmonické a
stabilizované prostredie v domacnosti matky aj otca, ked odoznie ich vzajomny partnersky a rodi¢ovsky
konflikt, alebo sa aspon eliminuje natolko, Ze sa psychika dietata zotavi, aby mohol zagat vnimat a
spracovavat aj iné podnety zo svojho Zivota, okolia a nielen venovat pozornost problémom rodi¢ov a byt
nastrojom v ich rukach, ktory si takto rieSia vzajomné problémy.

96. Ani nazory odbornikov pre danu oblast’ nie su v pripade maloletého jednoznaéné, kazdy z nich
uvadza aj pozitiva aj negativa toho ktorého spdsobu edukécia, ¢o vyplyva z vyjadreni CPP a ZS |..
Prizvukuju v8ak to, Zze pri detoch so vSeobecnym intelektovym nadanim nejde primarne o vySku 1Q
a o jej zachovanie, ale o podporu takych Specifickych zru€nosti dietata, ku ktorym ma dieta prirodzeny
zdedeny potencial, dblezitejSie ako ziskanie va&Sieho rozsahu vedomosti je rozvoj kompetencii pouzivat
ziskané poznatky v samostatnej a tvorivej praci.

97. Napriek tvrdeniam matky o tom ako intenzivne a aktivne travila leto s maloletym, nie je mozné na to
nazerat’ ako na vyrieSenie problému maloletého s jeho izolaciou od inych deti a rovesnikov, resp. Ze uz
je socializovany, nakofko jedno leto problémy maloletého, ktoré méa a ktoré mu boli privodené primarne
spravanim sa rodi€ov, neodstrani a nevyriesi, nemozno tymto spatne anulovat predosIu pasivitu matky.
Malolety nebol doteraz v osobnom kontakte s inymi detmi s rovnakym intelektovym nadanim, preto
doposial nie je znama reakcia na interakciu maloletého s takymito detmi, aj z toho dovodu ako aj
z dévodov vySSie opisanych, nateraz nie je vhodné, aby bol malolety preloZzeny do triedy vylu€ne s detmi
intelektovo nadanymi.

98. Na Cestné prehlasenie starej matky zo strany matky zo dha 19.07.2023 ohladne toho, Ze na
maloletom nevyvija Ziadny natlak, fyzické nasilie sud nevzal do Uvahy ako dOkaz, pretoZe v kontexte
predmetu tohto konania je bezpredmetné. Na vykonani dalSieho dokazovania skor navrhovaného
u&astnici konania netrvali.

99. O trovach konania rozhodol sud podla ustanovenia § 52 CMP, podla ktorého Ziaden z
ucastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak, pricom sud usudil,
Ze v danom pripade sa o vynimku zo zakonom stanovenej zasady mimosporového konania, podla ktorej
sud méze nahradu trov konania priznat’ aj vtedy, ak je to s ohladom na okolnosti pripadu spravodlivé,
nejedna.

100. Na pojednavani konanom dria 08.09.2023 bol vo veci vyhlaseny rozsudok za pritomnosti pravnej
zastupkyne matky, otca, jeho pravnej zastupkyne a kolizneho opatrovnika maloletého dietata. Otec
a kolizny opatrovnik sa vzdali prava podat odvolanie vo¢i obom vyrokom. Podla ust. § 368 zak. €.
160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (CSP), osoba opravnena podat odvolanie sa mbézZe odvolania
vzdat. Vzdat sa odvolania mozno len vodi sudu, a to az po vyhlaseni rozhodnutia.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je moZné podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru€enia na sude, proti ktorého
rozhodnutiu smeruje v troch vyhotoveniach.

Odvolanie mdze podat ten z Ucastnikov konania, v neprospech ktorého bolo rozhodnuté.

Proti tomuto rozsudku neméze podat’ odvolanie otec ani kolizny opatrovnik, nakolko sa tohto vyslovne
vzdali do z4pisnice o pojednavani po vyhlaseni rozsudku, o potvrdili svojimi podpismi.

Podla ust. § 363 CSP, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla ust. § 127 CSP, ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie ktorému
sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis. Ak ide o podanie urobené v
prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania.

Podla ust. § 365 odsek 1 CSP, odvolanie mozno odévodnit tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla ust. § 62 odsek 1, odsek 2 CMP, odvolanie mozno odévodnit aj tym, Zze sud prvej inStancie
nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do
rozhodnutia o odvolani.

Podra ust. § 63 CMP, v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové
dbkazné navrhy.

Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania
na trovy toho, kto podanie urobil.



