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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v pravnej veci zalobcu: S. N., bytom S. X, C., pravne zastupeného JUDr.
Antonom Hencovskym, advokatom, FrantiSkanska 3, KoSice, proti Zalovanému: Nexis Fibers, a.s.,
Chemlonska 1, Humennég, ICO: 36729680, pravne zastipeného JUDr. Lubicou Cabakovou, advokatkou,
Dargovskych hrdinov 11, Humenné, za Ucasti vedlajSieho U€astnika: Socialna poistovna Bratislava,
pobo¢ka Humenné, Namestie slobody 56, Humenné, o ndhradu Skody na zdravi s prisluSenstvom, o
odvolani zalobcu a zalovaného proti uzneseniu Okresného sidu Humenné zo dna 09.07.2012 pod ¢.k.
11C/15/2012 - 98, jednohlasne takto

rozhodol:

M e ni uznesenie sudu prvého stupfia vo vyroku o trovach konania ucastnikov tak, ze zalovany je
p ovinny nahradit Zalobcovi trovy konania 34.009,05 Eur k rukdm zastupcu Zalobcu do 3 dni od
pravoplatnosti uznesenia.

Potvrdzuje uznesenie sudu prvého stupfia vo vyroku o trovach Statu a poplatkovej povinnosti
Zalovaného.

Ziadny z G¢astnikov nem & pravo na nahradu trov odvolacieho konania.
odévodnenie:

Okresny sud Humenné uznesenim pod ¢€.k. 11C/15/2012 - 98 rozhodol o povinnosti zalovaného zaplatit
Zalobcovi trovy konania vo vyske 28.366,05 Eur k rukam pravneho zastupcu Zalobcu, v lehote 3 dni
od pravoplatnosti uznesenia. Zalovany je povinny zaplatit na u&et Okresného sidu Humenné trovy
$tatu vo vyske 1.946,55 Eur, do 3 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia. Zalovany je povinny zaplatit
na ucet Okresného sudu Humenné sudny poplatok vo vySke 6.638,78 Eur, do 3 dni od pravoplatnosti
tohto uznesenia. V odévodneni rozhodnutia sud uviedol, Ze Zalobca dia 22.04.2002 podal Zalobu na
zaplatenie sumy 10.192.500,- Sk s prisluSenstvom ako nahrady Skody na zdravi z titulu uplatneného
bolestného a stazenia spolocenského uplatnenia (dalej SSU), pretoze dha 05.11.2001 utrpel tazky
pracovny uraz. V priebehu sudneho konania Zalobca viackrat zmenil petit Zaloby a v navrhu zo dha
02.07.2003 pozadoval zaplatenie bolestného 9.463.500,- Sk a SSU 17.190.000,- Sk, ¢o pri bolestnom
predstavuje 75-nasobok zakladného bodového ohodnotenia a pri staZzeni spolo¢enského uplatnenia je
to 100-nasobok zakladného bodového ohodnotenia. Sud dria 23.09.2003 pripustil zmenu navrhu.

Okresny sud rozsudkom pod ¢€.k. 11C/474/2002 - 433 zaviazal Zalovaného na zaplatenie bolestného
3.517.500,- Sk a v prevySujucej Gasti narok zalobcu vylG&il na samostatné konanie. Dopifiacim
rozsudkom zo dfia 12.12.2005 pod ¢&.k. 11C/474/2002 - 510 sud narok Zalobcu v prevySujucej Casti
uplatneného bolestného zamietol. Odvolaci sud rozsudkom zo dria 22.03.2006 pod ¢€.k. 7Co0/19/2006
- 558 zmenil rozhodnutie tak, Zze priznal Zalobcovi bolestné v rozsahu 2.990.640,- Sk a v prevySujucej
&asti navrh na bolestné zamietol. Doplfiaci rozsudok prvého stuptia potvrdil. Na dovolanie bol zrugeny



rozsudok krajského sudu v €asti zamietnutia bolestného nad sumu 2.990.640,- Sk a vrateny na dal3ie
konanie. Krajsky sud rozsudkom zo diia 4.7.2007 pod ¢&.k. 12Co/47/2007 - 650 priznal Zalobcovi dalSie
bolestné v rozsahu 271.350,- Sk a v prevySujucej €asti navrh na bolestné zamietol.

V dalSom okresny sud rozhodoval o naroku na SSU.

Okresny sud rozsudkom zo dfia 14.07.2009 pod &.k. 11C/24/2007 - 775 zaviazal zalovaného zaplatit
Zalobcovi SSU 32.663,- Eur a v prevysujlcej ¢asti navrh zamietol. Zalovany ma zaplatit Zalobcovi
trovy konania 34.112,65 Eur a trovy Statu 14.946,55 Eur a sudny poplatok 6.638,78 Eur. Na zaklade
odvolania zalobcu krajsky sud rozsudkom zo dfia 26.11.2009 pod ¢&.k. 12C0o/73/2009 potvrdil rozsudok
sudu prvého stupna o priznani SSU 32.663,- Eur a zamietnutie Zaloby v prevySujucej ¢asti. Zmenil
rozhodnutie vo vyroku o trovach konania tak, Ze Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi trovy konania
28.392,94 Eur a trovy odvolacieho konania 1.995,33 Eur. Na zaklade dovolania Generalneho prokuratora
SR Najvyssi sud SR rozsudkom zo dfia 30.11.2011 sp. zn. 2Ncdo/20/2010 zruSil rozsudok krajského
sudu sp. zn. 12Co/73/2009 o zamietnuti zaloby v prevysujucej Casti a v Casti trov konania, ako aj
rozsudok Okresného sudu Humenné pod ¢.k. 11C/24/2007 - 885, ktorym bola Zaloba v prevysSujuce;j
Casti zamietnutd a vo vyroku o nahrade trov konania, a vec vratil okresnému sudu na dalSie konanie.
Okresny sud rozsudkom zo dia 21.05.2012 pod ¢€.k. 11C/15/2012 - 67 zaviazal zalovaného zaplatit SSU
16.331,50 Eur a v prevysujucej Casti navrh zamietol. O trovach konania rozhodne sud po pravoplatnosti
rozsudku osobitnym uznesenim.

V dalSom okresny sud rozhodoval o nahrade trov konania. Tu vychadzal z § 142 ods. 3 O.s.p., Ze ak ma
ucastnik uspech Ciastocny, sud mu méze priznat plnt nahradu trov konania, ak rozhodnutie v plnej vyske
zaviselo od znaleckého posudku alebo od Uvahy sudu. Pri uréeni rozsahu Skody sud vychadzal ako zo
znaleckych posudkov, tak z ivahy sudu o zvySeni odSkodnenia. Pri nahrade trov konania sud pouzil vyhl.
€. 163/2002 Z.z. z hladiska datumu prevzatia zastupenia diha 14.01.2002, resp. vyhl. €. 655/2004 Z.z.
pri uctovanych trovach pravneho zastupenia od 01.01.2005. Podfa vyhl. &. 163/2002 Z.z. bola priznana
nahrada trov pravneho zastupenia za 1 Ukon pravnej pomoci, ktory ma hodnotu 18.632,- Sk. Za prevzatie
zastupenia, podanie Zaloby a uc¢ast na sudnych pojednavaniach, ¢i podavanie navrhov v konani bola
priznana odmena 242.203,- Sk. Podla vyhl. €. 655/2004 Z.z. je tarifnd odmena za 1 Ukon pravnej pomoci
18.650,- Sk. Za obdobie od 1.2.2005 do 22.03.2006 je odmena 177.175,- Sk. Za ukony pravnej pomoci
od 05.06.2006 do 04.07.2007 je dalSia odmena 26.775,- Sk. Vypoctovy zaklad pre vypocet odmeny bola
suma 7.650,- Sk za 1 ukon pravnej pomoci. Pri rieSeni otdzky nahrady SSU za obdobie od 05.07.2007
do 26.11.2009 je zakladom odmena 14.650,- Sk za 1 ukon pravnej pomoci. Za vysSie uvedené obdobie
je odmena v celkovej vySke 153.825,- Sk. Za obdobie od 24. 11. 2009 do 21.05.2012 ma 1 ukon pravne;j
pomoci hodnotu 320,39 Eur z vypoctového zakladu 16.331,50 Eur priznaného SSU. Celkova odmena
za Ukony pravnej pomoci je vypoé&itana vo vyske 21.277,28 Eur. Ukony pravnej pomoci st navy$ené o
20 % DPH v celkovej vySke 4.255,46 Eur. Vypocitané rezijné pausaly su v sume 252,10 Eur. 20 % DPH
po 01.06.2009 predstavuje sumu dalSich 14,50 Eur z paualnych nahrad.

Zalobca Ziadal a bola mu priznana aj nahrada cestovného v rokoch 2002 - 2009 v priznanej sume
1.162,74 Eur. K tomu sa dopocitava DPH po 1.6.2009 v celkovej sume 57,42 Eur.

Zalobca uplatrioval a bola mu priznana nahrada straty dasu 1.268,40 Eur a k tomu po 1.6.2009 aj 20
% DPH v sume 78,15 Eur.

Zalobca je v konani oslobodeny od platenia sidneho poplatku (§ 4 ods. 2 pism. d/ zak. &. 71/1992 Zb. o
sudnych poplatkoch), preto k nahrade sudneho poplatku za Zalobu 6.638,78 Eur podla § 2 ods. 2 zak.
€. 71/1992 Zb. je zaviazany Zalovany. Sadzba sudneho poplatku je 5% z hodnoty sporu (kone¢ného
vysledku sudneho konania o vyske bolestného a SSU), v danom pripade je to 6.638,78 Eur (200.000,-
Sk).



Okresny sud mal v konani vydavky v suvislosti s preplacanim znaleckych posudkov znalcom v celkovej
vySke 1.946,55 Eur. Na ich zaplatenie bol zaviazany Zalovany. O nahrade trov Statu bolo rozhodované
podla § 148 ods. 1 O.s.p., kde §tat ma podfa vysledkov konania proti u¢astnikom pravo na nahradu trov
konania, ktoré plati, pokial u nich nie su predpoklady pre oslobodenie od sudnych poplatkov.

Proti uzneseniu okresného sudu o nahrade trov konania zalovanému dal odvolanie pravny zastupca
Zalobcu. Ziadal zmenit rozhodnutie sidu prvého stupfia a priznat Zzalobcovi nahradu trov konania vo
vyske 39.523,60 Eur. Odvolatelovi nie je jasné, preco sud vyuzil odliSné pravne posudenie vypoctového
zakladu. Naviac, predchadzajucim rozhodnutim krajského sudu z 26.11.2009 bola priznana nahrada
trov konania 28.392,94 Eur. Napriek dalSiemu zvySeniu odSkodnenia SSU o sumu 16.331,50 Eur je
paradoxne priznana este nizSia suma nahrady trov pravneho zastipenia 28.366,05 Eur. Zakladom
vypoctu mali byt prisidené naroky v rozsahu 141.941,04 Eur (3.261.990,- Sk + 32.662,80 Eur SSU). Po
zruSeni rozsudku v prevySujlucej zamietavej Casti sa nahrada SSU zvysila eSte o dalSich 16.331,50 Eur
rozsudkom okresného sudu zo dfia 21.5.2012. Pri vypocte nahrad mal sud vychadzat z celkovej sumy
157.272,54 Eur. Zalobca sa stotoZfiuje s vypoétom okresného sudu v &asti trov pravneho zasttpenia za
ukony po vrateni veci Najvy$Sim sudom SR, kde sa rieSila otdzka zaplatenia SSU v rozsahu 16.331,50
Eur. Zalobca podal vygislenie trov konania podanim zo diia 24.5.2012 na sumu 39.523,50 Eur.

Zastupca Zalovaného poZiadal sud o vratenie priznanych trov Statu vo vySke 1.946,55 Eur, resp. sumy
6.638,78 Eur zaplatenych sudnych poplatkov. Proti uzneseniu v €asti nahrady trov Statu 1.946,55
Eur, resp. zaplatenia sudneho poplatku 6.638,78 Eur, dal odvolanie Zzalovany z opatrnosti. Po
mimoriadnom dovolani Generalneho prokuratora SR doSlo k zruSeniu rozhodnuti v ¢asti nahrady
trov Statu, resp. platenia sudneho poplatku. Navrhuje zrusit uznesenie sudu prvého stupna tykajuce sa
povinnosti Zalovaného zaplatit' trovy Statu, resp. zaplatit’ sudny poplatok, pretozZe tieto poplatky uz boli
zaplatené na ucet Okresného sidu Humenné.

Vedlajsi u€astnik navrhuje potvrdit rozhodnutie sudu prvého stupria vo vyroku o povinnosti Zalovaného
zaplatit’ Zalobcovi nahradu trov konania 28.366,05 Eur. Pokial sa tyka vyroku nahrady trov Statu, resp.
zaplatenia sudneho poplatku, na podnet Generalneho prokuratora SR Najvy3si sud SR zrusil vyroky
rozsudkov o nahrade trov konania, preto okresny sud spravne rozhodoval o nahrade trov Statu, resp.
o zaplateni sudneho poplatku.

Krajsky sud prejednal vec v medziach, v ktorych sa odvolatelia domahaju preskimania napadnutého
rozhodnutia, a zistil, Ze vyrok uznesenia okresného sudu je potrebné zmenit v Casti povinnosti
Zalovaného zaplatit Zalobcovi nahradu trov konania, a to vo vyske 34.009,05 Eur. Dalej je potrebné
potvrdit uznesenie sudu prvého stupfia vo vyroku o nahrade trov Statu, resp. o poplatkovej povinnosti
zalovaného.

Zalobca v konani uplatfioval naroky z utrpeného pracovného Urazu, a to tzv. bolestné a stazenie
spoloenského uplatnenia. Zakladné bodové ohodnotenie pri bolestnom Ziadal navysit' na 75-nasobok,
t.j. na celkovi sumu 9.463.500,- Sk. Pri SSU zakladné bodové ohodnotenie ziadal navysit na 100-
nasobok a priznat sumu 17.190.000,- Sk. V sidnom konani zalobcovi bolo priznané bolestné v rozsahu
3.261.990,- Sk (108.278,23 Eur) a SSU vo vySke 48.994,50 Eur. Sucet naroku zalobcu predstavuje
157.272,83 Eur. Sudny poplatok z hodnoty priznaného naroku je najviac 6.638,78 Eur (200.000,- Sk).
Sudny poplatok je vypocitany podla Sadzobnika sudnych poplatkov zak. €. 71/1992 Zb., a to polozky 1a.

Zalobca bol v konani zastupeny advokatom, preto Zalobca uplatfiuje nahradu trov pravneho zastdpenia,
o ¢om rozhodoval sud prvého stupnia s pouzitim vyhl. &. 163/2002 Z.z. do konca roku 2004 a od 1. 1. 2005
je odmena priznavana podla vyhl. €. 655/2004 Z.z. Vypoctovy zaklad pre odmenu advokata je konecna
suma priznana rozhodnutim sudov. Pri bolestnom je to suma 108.278,23 Eur a pri SSU 48.994,50 Eur.
Podla vyhl. &. 163/2002 Z.z., a to § 17 ods. 4, pri spojeni dvoch alebo viacerych veci zakladna sadzba
tarifnej odmeny, ktoréa patri vo veci s najvy§Sou hodnotou, zvySuje sa o polovicu zakladnej sadzby tarifnej
odmeny, ktora by inak patrila v druhej veci alebo v kazdej z ostatnych spojenych veci. Pri bolestnom
je nahrada trov pravneho zastupenia zo zakladu vo vyske 636,459 Eur a pri SSU poloviéna odmena



258,946 Eur. Za 1 ukon pravnej pomoci podla vyhl. &. 163/2002 Z.z. je odmena 895,405 Eur. Zastupca
Zalobcu pozaduje len sumu 734,45 Eur za 1 ukon pravnej pomoci. Za prevzatie zastupenia je odmena
734,45 Eur a ta istd odmena je aj za podanie navrhu dfia 16. 4. 2002. Za odroCené pojednavania 28. 5.
2002 je Stvrtinova odmena len vo vySke 183,61 Eur (z narokovej sumy pravneho zastupenia 734,45 Eur).
Za ucast na pojednavani dna 5. 9. 2002 je odmena 734,45 Eur, ta istd odmena je aj za pojednavanie
dfia 7.11.2002. Zalobca uplatiiuje aj odmenu za osobitny navrh na rozsirenie Zaloby, ktory sid neberie
v Uvahu, nakofko tento navrh bol predloZeny na pojednavani. TakZe je tu odmena len za 1 Ukon pravnej
pomoci. DalSia odmena 734,45 Eur je za navrh na rozsirenie Zaloby zo dia

10.1.2003, ta istd odmena za rozsirenie Zaloby zo diia 9.6.2003. Ugast na pojednavani diia 23.6.2003
je s tou istou odmenou 734,45 Eur. Odvolaci sud nepriznal u¢tovant odmenu za podané vyjadrenie z
1.7.2003, ktory nebol u€elne vynaloZenym ukonom, pretoZe sa Ziadal len navrh na zaslanie vyjadrenia.
Za roz$irenie zaloby z 1.7.2003 je dal$ia odmena 734,45 Eur. Ugast na pojednavani diia 23.9.2003 a pri
vyhlaseni rozhodnutia dfa 9.10.2003 je s tou istou odmenou. Odvolaci sud nepriznal u¢tovanu odmenu
za vyjadrenie vo veci zo dna 7.10.2003, ktoré bolo opakovanim predchadzajucich stanovisk Zalobcu.
KedZe okresny sud rozsudkom zo diia 9.10.2003 rozhodol o naroku na bolestnom, dalSie ukony pravne;j
pomoci su vypocitavané len z hodnoty bolestného. Za odvolanie proti vyroku rozsudku o bolestnom je
odmena z hodnoty ukonu 639,01 Eur, za vyjadrenie k odvolaniu je ta istd odmena 639,01 Eur, za u€ast
na pojednavani diia 6.10.2004 je odmena 639,01 Eur a poloviéna odmena za vyhlasenie rozhodnutia z
13.10.2004 je s odmenou 319,505 Eur. Odmena pravneho zastupcu zalobcu podla vyhl. €. 163/2002 Z.z.
predstavuje v sucte 9.764,65 Eur. Odmena pravneho zastupcu sa vypocitava podla vyhl. €. 655/2004
Z.z., kde podla § 13 ods. 4 vyhl., pri spojeni dvoch alebo viacerych veci sa zakladna sadzba tarifnej
odmeny uréene;j z tarifnej hodnoty veci s najvy$Sou hodnotou zvySuje o polovicu zakladnej sadzby tarifnej
odmeny, ktora by advokatovi patrila v ostatnych spojenych veciach. Na pojednavani dfia 31.1.2005
okresny sud opatovne prerokoval cely narok Zalobcu na bolestnom a stazeni spolocenského uplatnenia,
kde je odmena 738,61 Eur. T4 istd odmena je za pojednavanie zo diia 3.2.2005. Stvrtinova odmena
je za ucast na pojednavani dfia 8.2.2005 s odmenou len 184,65 Eur. Za pojednavanie dfia 28.4.2005
je odmena 738,61 Eur a za pojednavanie dha 2.5.2005, kde doSlo k vyhlaseniu rozhodnutia, je len
polovi¢na odmena 369,31 Eur. V sucte tieto ukony pravnej pomoci davaju €iastku 2.769,79 Eur.

Dal$ia odmena advokata sa vypoéitava z prejednavaného a rozhodovaného bolestného (3.261.990,- Sk
= 108.278,23 Eur) za u€ast na pojednavani dria 8.8.2005 s odmenou 639,01 Eur, t4 istd odmena je za
deri 6.10.2005 a Stvrtinova odmena za pojednavanie dfia 13.10.2005, a to za odro¢ené pojednavanie
len vo vySke 159,75 Eur. Za pojednavanie diha 12.12.2005, 17.1.2006 a 16.2.2006 je daldia odmena v
tej istej vySke po 639,01 Eur (v sucte je to 3.354,80 Eur).

Odvolaci sud nepriznal u¢tovanu odmenu za nevyziadané vyjadrenie vo veci zo dfia 16.2.2006. Za uc¢ast
na pojednavani dha 22.6.2006 je odmena 639,01 Eur, ta ista odmena za den 2.6.2006, za vyjadrenie z
30.6.2006, ako aj uéast na pojednavani dfia 28.6.2007 je spolo&na odmena po 663,01 Eur. Stvrtinova
odmena za uc€ast na pojednavani dfia 4.7.2007 predstavuje 159,75 Eur (posledné Ukony maju hodnotu
2.715,79 Eur).

V daldom konani zastupca robil ukony tykajuce sa staZenia spoloenského uplatnenia. Vo veciach
bolestného uz bolo pravoplatne rozhodnuté, preto odmena advokata uz sa nevypodcitava zo spojenych
veci narokov bolestného a staZenia spolo€enského uplatnenia, ale len z toho, €o je predmetom sudneho
konania, t.j. SSU. Tento postup zvolil aj pravny zastupca zalobcu pri vypocte odmeny za zastupovanie.
Z prisudeného SSU je odmena pravneho zastupcu 519,49 Eur. Kedze zastupca zalobcu pozaduje
len 497,39 Eur, odvolaci sud vychadzal z tohto u¢tovaného zakladu. Za ucast na pojednavani dha
18.10.2007 je odmena 497,93 Eur a ta istd odmena je za vyjadrenie vo veci z 18.10.2007. Rovnaka
odmena je za pojednavanie dfia 15.11.2007, podanie vo veci zo dna 7.12.2007, vyjadrenie k
znaleckému

posudku zo dfia 2.12.2008 a stanovisko k vyjadreniu vedlajSieho uc€astnika zo dna 21.1.2009, Ci
vyjadrenie k doplneniu znaleckého posudku zo diia 4.5.2009. Za pojednavanie 25.6.2009 je odmena
497,93 Eur a to isté aj za zavere¢né stanovisko zo 7.7.2009. Sud nepriznal uétovani odmenu za
stanovisko k vyjadreniu vedlajSieho u€astnika zo dha 13.7.2009, nakolko nebolo sudom Zziadané.



Polovi¢éna odmena je za pojednavanie dria 14.7.2009 v Ciastke 248,97 Eur. Za podané odvolanie zo
dfia 4.9.2009 je plna odmena 497,93 Eur a ta istd odmena aj za u€ast’ na pojednavani dia 26.11.2009,
23.4.2010,15.3.2012 a 30.04.2012. Odvolaci sud nepriznal u¢tovani odmenu za vyjadrenie 2 25.4.2012,
pretoZe nebolo sidom vyZiadané a neobsahuje nové pravne stanoviska Zalobcu. Stvrtinova odmena je
za pojednavanie dha 21.5.2012 v sume 124,48 Eur. Celkova odmena zastupcu zZalobcu za 14 ukonov
pravnej pomoci predstavuje za obdobie od 18.10.2007 do 21.5.2012 sumu 7.344,47 Eur. Trovy pravneho
zastupenia v celkovej sume davaju Ciastku 25.949,50 Eur.

Podla vyhl. €. 163/2002 Z.z. ma pravny zastupca zalobcu aj pravo na nahradu tzv. rezijného pausalu.
Za rok 2002 je to 5 ukonov po 3,32 Eur, ¢o dava 16,60 Eur. Za rok 2003 je to 5 Ukonov pravnej pomoci s
rezijnym pausalom 4,25 Eur, ¢o dava 29,75 Eur. V roku 2004 su to 3 ukony pravnej pomoci s pausalom
4,51 Eur za 1 Ukon, €o v sucte dava 13,53 Eur.

V roku 2005 je to 9 ukonov pravnej pomoci s pausalnou odmenou 4,98 Eur, ¢o v sucte dava 44,82 Eur.
Tu je paus$alna nahrada priznavana uz podla vyhl. €. 655/2004 Z.z.. Za rok 2006 je to 5 ukonov pravnej
pomoci s pausalnou nahradou 5,44 Eur, v sucte to dava 27,20 Eur. Za rok 2007 su to 2 ukony pravne;j
pomoci s pausalnou nahradou 5,91 Eur, v suéte to dava 11,82 Eur. VySSie uvedené pauSalne nahrady
patrili za ukony tykajuce sa spolo¢ne uplatiovanych narokov na bolestnom a staZeni spolocenského
uplatnenia, resp. na naroku na bolestnom.

Dalsia pau$alna odmena je priznavana podla vyhl. & 655/2004 Z.z. vo veci tykajucej sa SSU, a to za 4
ukony pravnej pomoci po 5,91 Eur za rok 2007. Dalej 1 ukon pravnej pomoci za rok 2008 s nahradou
6,34 Eur. 6 ukonov pravnej pomoci je v roku 2009 s pausalnou nahradou 6,95 Eur, ¢o v sucte dava
48,65 Eur. Za rok 2010 je 1 ukon pravnej pomoci s pausalnou nahradou 7,21 Eur. V roku 2012 st to 3
ukony pravnej pomoci s pausalnou nahradou 7,63 Eur, ¢o v sucte dava 22,89 Eur. Spolo¢né pausalne
nahrady su v rozsahu 252,45 Eur.

Co sa tyka nahrady hotovych vydavkov na cestovnom, tu sud priznava nahradu podla zak. &. 283/2002
Z.z.. VySka priznanej nahrady cestovného nebola napadnuta zalobcom ¢o do priznanej vySky a nebola
napadnuta ani polozka tykajuca sa nahrady straty ¢asu priznana v rozsudku okresného sudu, takze
ostava priznana nahrada cestovného 1.162,84 Eur. K tomu sa dopocitava priznana DPH 57,42 Eur.
Nahrada straty ¢asu rozhodnutim sudu prvého stupnia je vo vySke 1.268,40 Eur a DPH 78,15 Eur. Strata
Casu a cestovné predstavuju 2.566,71 Eur.

V stdnom konani o nahrade trov UCastnika rozhodoval sid s poukazom na § 142 ods. 3 O.s.p., kde
rozhodnutie sudu prvého stupfia zaviselo od znaleckého posudku, resp. Uvahy sudu. Zakladné bodové
ohodnotenie bolo stanovené znaleckym posudkom a nasobky boli stanovené uUvahou sudu. Preto
pri nahrade trov konania okresny sud mohol vychadzat z priznania nahrady trov Zalobcovi, ako
uspednému ucastnikovi konania. Pravne zastupenie dava 25.949,50 Eur a reZijny paudal 252,45 Eur. V
sucte 26.201,95 Eur a 20 % DPH predstavuje 5.240,39 Eur. Priznané trovy za poskytovanie pravnych
sluzieb su 31.442,34 Eur.

Cestovna nahrada je 1.162,84 Eur a DPH 57,42 Eur. Strata ¢asu je 1.268,40 Eur a DPH 78,15 Eur (v
sucte spolu 2.566,71 Eur). NeuspeSny Zalovany je povinny nahradit’ Zalobcovi celkové trovy pravneho
zastupenia advokatom 34.009,05 Eur. Krajsky sud meni uznesenie sudu prvého stupria vo vyroku o
nahrade trov konania medzi u€astnikmi tak, Ze Zalovany ako neuspesny uc€astnik sudneho konania je
povinny nahradit Zalobcovi trovy prvostupriového konania 34.009,05 Eur na ucet pravneho zastupcu
Zalobcu do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku (§ 224 ods. 1 v spojeni s § 142 ods. 3 O.s.p.).

Zalovany dal odvolanie proti uzneseniu o povinnosti nahradit trovy konania $tatu, resp. zaplatit studny
poplatok. V sidnom konani vznikli trovy Statu, ktory preplacal znalecké odmeny vo vyske 1.946,55 Eur.
Nahradu trov Statu s poukazom na § 148 ods. 1 O.s.p. je mozné ziadat od neuspesného zalovaného.
Zalobca s poukazom na § 4 ods. 2 pism. d/ zak. & 71/1992 Zb. je oslobodeny od platenia stidneho



poplatku v konani o nahradu Skody z pracovného uUrazu a choroby z povolania, preto sudny poplatok
z navrhu 6.638,78 Eur musi zaplatit netuspesny Zalovany. Tento sa brani poplatkovej povinnosti, resp.
nahrade trov Statu s poukazom na to, Ze na zaklade pdvodnych rozhodnuti okresného sudu, resp.
krajského sudu uz tieto poplatky raz zaplatil. Kedze Najvy$si sud SR rozsudkom zo dria 30.11.2011 pod
€.k. Mcdo/20/2010 - 1023 zrusil rozsudky krajského sudu z 26.11.2009 a okresného sudu zo 14.7.2009,
tykajuce sa trov konania, a vec vratil okresnému sudu na dal8ie konanie, musel okresny sud opatovne
rozhodovat o poplatkovej povinnosti, resp. nahrade trov Statu, pretoZe neboli pravoplatné rozhodnutia
0 poplatkovej povinnosti, resp. o nahrade trov Statu. Okresny sud preto spravne rozhodol, pokial
zaviazal Zalovaného ako neuspesného ucastnika konania k nahrade sudneho poplatku, ak Zalobca je
osobne oslobodeny od platenia sudnych poplatkov, a rozhodol spravne, ak Zalovaného takisto zaviazal
k nahrade trov Statu v suvislosti s uhradou odmien znalcov. Aj v tejto Casti je rozhodnutie sudu prvého
stupfia spravne. Krajsky sud potvrdzuje uznesenie sudu prvého stupfa vo vyroku o nahrade trov Statu
a o poplatkovej povinnosti Zalovaného.

Ak zalovany zaplatil sudny poplatok, resp. urobil nahradu trov $tatu na zaklade predchadzajucich
rozhodnuti okresného, resp. krajského sudu, ktoré boli zrusené, mbze vysSie nahrady ziadat spat od
Statu.

O trovach odvolacieho konania bolo rozhodnuté podla § 224 ods. 1 v spojeni s § 142 ods. 2 O.s.p.. Pokial
sa tyka odvolania Zalobcu pri priznanej nadhrade, krajsky sud zmenil pdvodné rozhodnutie okresného
stdu o priznani trov 28.366,05 Eur a priznal Uspe$nému Zalobcovi nahradu 34.009,05 Eur. Zalobca v
konani Ziadal priznat nahradu trov konania v sume 39.523,60 Eur. Zalobca tak vo svojom odvolani bol
uspesdny zhruba v polovici uplatneného naroku oproti pozadovanému navyseniu trov o dalSich 11.157,55
Eur. Odvolaci sud vyhovel odvolaniu len v rozsahu priznania dalSich 5.514,55 Eur na trovach pravneho
zastupenia.

Zalovany nebol Uspes$ny v svojom odvolani ¢o sa tyka povinnosti nahradit trovy $tatu a zaplatit
sudny poplatok, preto sud o odvolacich trovach rozhodol tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema pravo na
nahradu trov odvolacieho konania. Zalobcovi v odvolani bolo rozhodnuté zhruba v polovici, Zalovany
bol neuspedny vo svojom odvolani, preto kazdy z u€astnikov musi znasat' viastné trovy odvolacieho
konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



