Sud: Okresny sud Galanta

Spisova znacka: 15C/232/2012

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2312219542

Déatum vydania rozhodnutia: 21.12. 2012

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Rastislav Jakubovi¢

ECLI: ECLI:SK:0SGA:2012:2312219542.2
Uznesenie

Okresny sud Galanta v pravnej veci navrhovatelky : C. Y., X.. XX X.XXXX, L. Y. U., N.. U. XXX/X, proti
odporcovi : Home Credit Slovakia, a.s., ICO : 36 234 176, so sidlom Piestany, Teplicka 7434/147, o
neplatnost Uveru a jeho podmienok a zruSenie rozhodcovského rozsudku sp. zn. TRIO A 129/2009, takto

rozhodol:
Sud podanie navrhovatelky zo dfia 4.6.2012 dorucené tunajSiemu sudu dna 21.8.2012 odmieta.
odovodnenie:

Navrhovatelka podanim, oznaéenym ako Zaloba o urenie neplatnosti iveru a jeho podmienok a zruSeni
rozhodcovského rozsudku sp. zn. TRIO A 129/2009, doru€¢enym tunajSiemu sudu driia 21.8.2012 Ziadala,
aby sud vy&Sie uvedeny rozhodcovsky rozsudok zrusil.

Nakolko podanie nemalo nalezitosti riadneho navrhu vzmysle § 42 ods. 3 O.s.p., vspojenis§79ods.1
O.s.p., najma preto, ze v predmetnom podani nebol jednoznacne uvedeny a identifikovany odporca,
nie je zrejmé, ¢oho sa navrhovatelka domaha a hlavne preto lebo v predmetnom podani chybal opis
rozhodujucich skutoénosti, ktoré navrhovatelku viedli k jeho podaniu, sud navrhovatelku uznesenim &.k.
15C/232/2012-11 zo diia 21.9.2012 vyzval na doplnenie podania v lehote 10 dni, pri¢om ju poucil ako ma
doplnenie vykonat. Navrhovatelka bola zarover poucéena, zZe ak podanie v stanovenej lehote neopravi
alebo nedoplni a ak pre tento nedostatok nebude mozné v konani pokraovat, sud podanie odmietne.
Predmetné uznesenie bolo navrhovatelke doru¢ené dna 23.10.2012. Sudom stanovena lehota teda
uplynula dna 2.11.2012.

Podla § 43 ods. 1 O.s.p., sudca alebo povereny zamestnanec sudu uznesenim vyzve Uc€astnika, aby
nespravne, neuplne alebo nezrozumitelné podanie doplnil alebo opravil v lehote, ktora urdi, ktora
neméze byt kratSia ako 10 dni. V uzneseni uvedie, ako treba opravu alebo doplnenie vykonat. Ak ide o
podanie, ktoré by mohlo byt podla svojho obsahu ndvrhom na zaatie konania, odosle sud uznesenie
do 60 dni od doruc¢enia takéhoto podania.

Podla § 43 ods. 2 O.s.p., ak u€astnik v lehote podfa odseku 1 podanie neopravi alebo nedoplini a
pre uvedeny nedostatok nemozno v konani pokracovat, sud odmietne podanie, ktoré by mohlo byt
podla svojho obsahu navrhom na za&atie konania. Ak bolo podanie doplnené alebo opravené v celom
rozsahu v sulade s uznesenim podla odseku 1 najneskdr do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti
uzneseniu o odmietnuti podania, o odvolani proti tomuto uzneseniu méze podfa § 210a rozhodnut’ sud,
ktory ho vydal.

Pretoze navrhovatelka v lehote uréenej sidom podanie, ktoré by mohlo byt podla svojho obsahu
navrhom na zacatie konania nedoplnila, pricom bola pouena o nasledkoch nedoplnenia, a pretoze
pre nedostatky, ktoré podanie ma nemozno v konani pokracovat, sud postupoval v zmysle uvedenych



zakonnych ustanoveni a rozhodol tak ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia, a podanie doru¢ené
sudu dfia 21.8.2012 odmietol.

Sud v danom pripade odmietol podanie navrhovatelky nakolko navrhovatelka ho nedoplnila v lehote
stanovenej sudom.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorugenia cestou
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Trnave. V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods.3
OSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie
alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. (§ 205 ods.1 OSP). Odvolanie
treba predlozit s potrebnym pocétom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude
a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis. Ak ucastnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh,
sud vyhotovi kdpie na jeho trovy.



