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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice v y d & v a samosudcom JUDr. Stefanom Precechtelom podla § 353 odsek |
Trestného poriadku, dfia 20.12.2012 tento

rozhodol:
Obvineni :
1/ R.N. M.., narodeny XX.XX.XXXX O. M., trvale bytom S. XXX, okres Levice,
2/ R.N.W.., narodeny XX.XX.XXXX O. Z., trvale bytom S. XXX, okres Levice,
3/L.N., narodeny XX.XX.XXXX O. M., trvale bytom S. XXX, okres Levice,
4/ 1. N., narodeny XX.XX.XXXX O. Z., trvale bytom S. XXX, okres Levice,
5/ L. N., narodeny XX.XX.XXXX O. G., Ceska republika, trvale bytom S. XXX, okres Levice,

6/J. Z., narodeny XX.XX.XXXX O. S, trvale bytom S. XXX, okres Levice,

sa uznavaju vinnymi, ze

dria 11.11.2012 okolo 11.30 hod. na zaklade predchadzajucej spolo¢nej dohody v katastri obce Jur
nad Hronom na parcele Cislo 2072, ktora patri do lesného pdédneho fondu, z porastu ¢islo 604 bez
povolenia vypilili 5 ks javora jasenolistého (acer negundo), ¢im poSkodenému Lesy Slovenskej republiky,
Statny podnik Odstepny zavod Levice, Koharyho 2, Levice, sposobili Skodu vo vyske 63,50 eura, pricom
obvineny I. N. sa uvedeného konania dopustil napriek tomu, Ze trestnym rozkazom Okresného sudu
Levice, sp. zn. 3 T 121/2012 zo dna 29.06.2012, ktory nadobudol pravoplatnost dna 24.07.2012, bol
uznany vinnym zo spachania pokusu precinu kradeze spolupachatelstvom podla § 14 odsek 1 Trestného
zakona k § 20 Trestného zakona k § 212 odsek 1 Trestného zakona, za ¢o mu bol ulozeny trest odfatia
slobody v trvani 10 mesiacov s podmieneénym odkladom jeho vykonu na skuSobnu dobu v trvani 30
mesiacov,

teda



obvineni 1/ R. N.st.,, 2/R.N. ml, 3/ L. N., 5/ L. N, X/ J. Z.

- spolo¢nym konanim si prisvaijili cudziu vec tym, Zze sa jej zmocnili a takou vecou bolo drevo z pozemku,
ktory patri do lesného pédneho fondu,

obvineny 4/ 1. N.

- spolo&nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a takou vecou bolo drevo z pozemku,
ktory patri do lesného pddneho fondu a uvedeny &in spachal hoci bol za taky ¢in v predchadzajucich
dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

tym spachali

obvineni 1/ Imrich Kardos$ st., 2/ R. N. ml., 3/ L. N., 5/ L. N., 6/ J. Z.

- precin kradeZe spolupachatelstvom podfa § 20 k § 212 odsek 2 pismeno d/ Trestného zakona &islo
300/2005 Z. z. v zneni zakona Cislo 246/2012 Z. z. /dalej len , Trestného zékona“/

obvineny 4/ 1. N.

- prec€in kradeze spolupachatelstvom podla § 20 k § 212 odsek 2 pismeno d/, odsek 3 pismeno b/
Trestného zakona

a odsudzuju sa

obvineni 1/ R. N. st.,, 2/ R. N.ml., 3/L. N., 6/ J. Z.

podla § 212 odsek 2 Trestného zakona, za pouzitia § 38 odsek 2, odsek 3 Trestného zdkona, § 36
pismeno I/ Trestného zakona, s prihliadnutim na § 353 odsek 2 Trestného poriadku, na trest odnatia
slobody v trvani 5 /pat/ mesiacov kazdy samostatne.

Podla § 49 odsek | pismeno a/ Trestného zakona, sud obvinenym vykon trestu odfatia slobody
podmienecne odklada.

Podla § 50 odsek 1 Trestného zakona, sud obvinenym urcuje skisobnu dobu v trvani 16 /Sestnast/
mesiacov kazdému samostatne.

obvineny 5/ L. N.

podla § 212 odsek 2 Trestného zakona, za pouzitia § 38 odsek 2, odsek 3 Trestného zakona, § 36,
pismeno I/ Trestného zakona, s prihliadnutim na § 353 odsek 2 Trestného poriadku, na trest odnatia
slobody v trvani 8 /osem/ mesiacov.

Podla § 49 odsek | pismeno a/ Trestného zakona, sud obvinenému vykon trestu odnatia slobody
podmienecne odklada.



Podla § 50 odsek 1 Trestného zakona, sud obvinenému urcuje skisobnu dobu v trvani 2 /dva/ roky.

obvineny 4/ 1. N.

podla § 212 odsek 3 Trestného zakona, za pouzitia § 38 odsek 2 Trestného zakona, § 36 pismeno I/, §
37 pismeno m/ Trestného zakona, s prihliadnutim na § 353 odsek 2 Trestného poriadku, na trest odnatia
slobody v trvani 10 /desat/ mesiacov.

Podla § 48 odsek 2 pismeno b/ Trestného zakona, sud obvineného na vykon trestu odfatia slobody
zaraduje do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia.

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu méze podat odpor do 8 dni odo dfia jeho doruenia obvineny, osoby, ktoré
su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na sude, ktory
trestny rozkaz vydal, teda na Okresnom sude Levice k sp. zn. 1 T 55/2012. Osobé&m, ktoré m6zu podat
odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa lehota konéi tym dfiom ako obvinenému. Ak
sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho doru&enia, ktoré bolo
vykonané neskor.

Poskodeny méze podat odpor proti vyroku o nahrade Skody, ktorym mu bola priznana nahrada Skody.
Ak poskodeny poda odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody a samosudca uznesenim
posSkodeného odkaze na obclianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisluSnym organom.
Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade Skody poda ina opravnena osoba.

Ak proti trestnému rozkazu poda opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie. Pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze. Ak sa v urlenej lehote odpor proti trestnému rozkazu nepoda, stane sa trestny rozkaz
pravoplatnym a vykonatelnym.

Ak je obvineny stihany pre trestny &in uvedeny v § 211 Trestného poriadku, m6ze poskodeny vziat suhlas
s trestnym stihanim spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruéi niektorej z oséb uvedenych v 355
odsek 1 Trestného poriadku. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie
obvineného zastavi.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného
mdbzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnhom pojednavani obzalobu, po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, méze vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym sthlasom.



