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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Banska Bystrica, v konani pred samosudkyrfiou Mgr. Janou DiSkanovou, v pravnej veci
navrhovatela G. F., nar. XX. XX. XXXX, bytom L., S. XX, proti odporkyni K. S., rod. F., nar. XX. XX.
XXXX, bytom F., N. R. XXX, toho ¢asu bytom F., H. ulica XXX/XX, v konani o zruSenie vyzivného takto

rozhodol:

Sud zrus$uje vyzivovaciu povinnost navrhovatela voci odporkyni stanoveni naposledy rozsudkom
Okresného sudu v Banskej Bystrici, ¢.k. 13C/20/2011-31 zo dia 28. 04. 2011 vo vyske 25 €
mesacne, poc¢nuc dfiom 19. 12. 2012.

Ziadnemu z G&astnikovsa nepriznava nahrada trov tohto konania.
oddévodnenie:

Navrhovatel sa navrhom podanym na tunajSom sude dna 07. 11. 2012 domahal toho, aby sud
zrusil jeho vyzivovaciu povinnost voci odporkyni. Svoj navrh odévodnil tym, Ze jeho vyzivovacia
povinnost voci odporkyni bola naposledy stanovena rozsudkom Okresného sudu v Banskej Bystrici, €.k.
13C/20/2011-31 zo dna 28. 04. 2011, ktory sa stal pravoplatnym a vykonatelnym driom 10. 05.2011.
Tymto rozhodnutim sidu mu bola ulozena povinnost prispievat na vyzivu odporkyne mesacne sumou
25 €. Poukazal na tu skutoCnost, ze v €ase rozhodovania sudu o vyske vyzivného bola odporkyna
Studentkou X.ro€nika Strednej odbornej Skoly G. X. Z. M. XXXXY. B.. Po jej ukoneni zaala navstevovat
J. fakultu N., K. XX, L. L.. V maji 2012 odporkyra Stadium ukoncila a toho €asu nie je Studentkou.
Dalej uviedol, ze odporkynia je vydata, Zije v spolo&nej domacnosti s manzelom, ktory je uz toho &asu
zamestnany a teda aj tato skuto¢nost odévodriuje zruSenie jeho vyzivovacej povinnosti vo¢i odporkyni.
Vyzivné navrhol zrus§il driom 19. 12. 2012.

Odporkyna vo svojej vypovedi uviedla, ze suhlasi s navrhom navrhovatela na zruSenie vyzivovacej
povinnosti ku driu 19. 12. 2012. Potvrdila, Ze v Case ostatného rozhodovania sudu bola este Studentkou
strednej 8koly a neskér aj Studentkou N. Y. L. L., na ktorej Studium ukondéila diiom XX. XX. XXXX z
osobnych dévodov. Potvrdila, Ze v su€asnej dobe je vydatd, Zije v Komarne u manzelovych rodicov,
kde Ziadala aj doru€ovat pisomnosti. Uviedla, Ze sama je toho €asu nezamestnana, bola evidovana na
UPSVR v K. R. az do decembra XXXX, kedZe do tej doby Zila v obci F.c, okres K. R.. V stéasnej dobe
sa prestahovala do F., ale v skuto€nosti Zije s manZelom v L., kde v8ak vzhladom na kratkost €asu este
nemaju vybaveny prechodny ani trvaly pobyt.

Podla ustanovenia § 62 ods. 1 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich
zakonna povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit'.



Z vysledkov vykonaného dokazovania sud zistil, Ze rozsudkom Okresného sudu Banska Bystrica,
¢.k. 13C/20/2011-31 zo dna 28. 04. 2011 bola navrhovatelovi uloZena povinnost prispievat na vyzivu
odporkyne mesacne sumou 25 €. Rozsudok sa stal pravoplatnym dfiom 10. 05. 2011. Navrhovatefl bol
v tom ¢ase nezamestnany a odporkyna bola Studentkou strednej Skoly.

Ako to vyplyva z vyjadrenia samotnej odporkyne, odporkyfia ukongila Stadium na N. Y. L. L. diiom XX.
XX.XXXX a v su¢asnej dobe je vydata, je prihlasena na trvaly pobyt v meste F., ale spolu s manzelom
Zije a byva v L., kde si zabezpecila pracu na dohodu o vykonani prace.

Na zaklade takto zisteného skutkového stavu sud dospel k zaveru, Ze niet dalSieho dévodu na to, aby
navrhovatel nadalej prispieval na vyzivu odporkyne zvlast, ked tu predchadza vyZivovacia povinnost
manzelov. Sud preto navrhu navrhovatela vyhovel a rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
tohto rozhodnutia.

Podla ustanovenia § 142 O.s.p. sud rozhodol o nahrade trov konania, ktoré nepriznal ani jednému z
ucastnikov konania. Navrhovatel, ako u€astnik v spore bol uspesny, tento si nahradu trov neuplatnil.
Odporkynia uspesna v konani nebola a preto pravo na ndhradu konania nemala.

Poucenie:

: Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho

pisomného dorucenia na Krajsky sud v Banskej Bystrici, prostrednictvom

tunaj8ieho sudu v 2 vyhotoveniach.

V odvolani musi byt uvedené, ktorému sudu je uréené, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, kto ho
robi - odvolatel, ktorej veci sa tyka, v akom rozsahu odvolatel napada rozhodnutie, v ¢om je rozhodnutie
alebo postup okresného sudu nespravny, ¢oho sa odvolatel domaha (ako ma odvolaci sud rozhodnut),
uviest datum a podpis.

Ak povinny neplni dobrovolne to, €o mu uklada pravoplatné a vykonatelné

rozhodnutie, mdze opravneny podat navrh na vykon exekucie podla

Zakona €. 233/95 Z. z. a noviel - Exekucny poriadok; ak ide o rozhodnutie

o vychove maloletych deti, navrh na sudny vykon rozhodnutia.

Pretoze sa ucastnici tohto prava vzdali, nadobudne rozsudok pravoplatnost dfiom dorucéenia.



