Sud: Okresny sud Dolny Kubin

Spisova znacka: 7C/140/2012
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Déatum vydania rozhodnutia: 19.12. 2012

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Rastislav Plutinsky

ECLI: ECLI:SK:OSDK:2012:5412204108.1

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dolny Kubin samosudcom JUDr. Rastislavom Plutinskym v pravnej veci navrhovatela:
Profidebt Slovakia, s. r. 0., so sidlom Bratislava, Mliekarenska 10, 1CO: 35925922, zast(peného:
Advokatska kancelaria JUDr. Peter Kovag, s. r. 0., so sidlom Bratislava, Kubaniho 16, ICO: 36 857 033,
proti odporcovi: H. L., nar. XX.X.XXXX, bytom L. A., P.. T. XXXX, v konani o zaplatenie 388,86 EUR s
prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

I. Odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi sumu 388,86 EUR spolu s 8,5 % rocnym urokom z
omeskania zo sumy 319,19 Eur od 29.04.2008 do zaplatenia, spolu s 8,5% ro€nym urokom z omeskania
zo sumy 1,99 EUR od 01.06.2008 do zaplatenia, spolu s 8,5% ro€nym Urokom z omeskania zo sumy
22,50 Eur od 01.03.2008 do zaplatenia, spolu s 8,5% ro¢nym urokom z omeS$kania zo sumy 16,31
EUR od 03.01.2008 do zaplatenia, spolu s 8,5% ro€nym urokom z omeskania zo sumy 19,92 EUR od
01.04.2008 do zaplatenia, spolu s 8,5% ronym urokom z omeskania zo sumy 8,93 EUR do 31.01.2008
do zaplatenia, ako aj trovy konania v sume 109,05 EUR a to vSetko v mesacnych splatkach v sume
20,- EUR, splatnych vzdy do kazdého 25. diia v mesiaci, pricom prva splatka je splatna v mesiaci
nasledujucom po pravoplatnosti tohto rozsudku a v pripade nezaplatenia ¢o i len jednej splatky nacas,
stava sa splatnym cely dih naraz.

odovodnenie:

Navrhovatel prostrednictvom svojho pravneho zastupcu svojim navrhom zo dria 30.8.2012, doru¢enym
na tunajsi sud dria 20.9.2012 Ziadal, aby sud vydal platobny rozkaz
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a v pripade podania odporu vydal rozsudok, v ktorom ur&i odporcovi povinnost zaplatit mu sumu 388,86
EUR spolu s urokom z omeSkania 8.50% rocne a trovy konania.

Svoj navrh odévodnil tym, Ze odporca s pravnym predchodcom navrhovatela uzavrel Ziadost o uzavretie
zmluvy o pripojeni &. XXXXXXXX , kedy sa odporca zaviazal platit odplatu za dohodnuté sluzby.
Postupenie pohladavky oznamil postupca odporcovi listom 6.12.2011, v ktorej vycislil vy8ku pohladavky
a vyzval odporcu na jej zaplatenie. Na pisomnu vyzvu odporca nereagoval a diznu sumu nezaplatil.

Odporca na pojednavani dfia 19.12.2012 uviedol, Ze uznava Zalobu ¢o do dévodu i vySky, ziadal vSak,
aby mu sud povolil splatky alebo ur€il dihSiu lehotu splatnosti. Vie, Ze mal nejaky mobil a zrejme tam
ma nejaku diZzobu. Zije len zo socialnych davok, ktoré ako rodina poberaju vo vyske 270,- EUR a z toho
Zije on, jeho manzelka a dve maloleté deti.



Sud vykonal v predmetnej veci dokazovanie listinnymi dbékazmi zaloZenymi v spise, vysluchom
Zalovaného, pri¢om zistil, Ze Zalovany Zalobu uznal o do dévodu i vysky.

V zmysle § 153a ods. 1 O.s.p., ak po€as konania zalovany uzna pred sudom narok uplatneny Zalobou
alebo jeho zaklad alebo ak sa zalobca vzda pred sudom jeho naroku, sud rozhodne rozsudkom na
z&klade uznania alebo vzdania sa naroku.

V zmysle § 160 ods. 1 O.s.p., ak sud ulozil v rozsudku povinnost, je potrebné ju spinit do 3 dni od
pravoplatnosti rozsudku, sud méze ur€it dlhSiu lehotu.

V danom pripade vzhladom na socialnu situaciu odporcu sud mu povolil mesaéné splatky vo vySke 20,-
EUR mesacne, pricom v pripade Ze nezaplati o i len jednu splatku nacas, stane sa splatnym cely dlh
naraz, tak aby bola reSpektovana aj pravna istota navrhovatefla.

V danom pripade sud vyuzil po uznani naroku zalovanym svoju moznost ur€it dihSiu lehotu splatnosti,
kde prihliadol na jeho finanénu a socidlnu situaciu a kde mal za to, Zze vzhladom na uznanie naroku
neddjde k znevyhodneniu Zalobcu.

O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 142 ods. 1 O.s.p. tak, ze Zalobcovi priznal pravo na nahradu
trov konania v sume 109,05,- EUR, €o predstavuje nahradu zaplateného sudneho poplatku v sume 23,-
EUR a trovy pravneho zastupenia vo vyske 86,05 EUR, kde trovy pravneho zastupenia pozostavaju z
odmeny za dva Ukony pravnej sluzby (prevzatie a priprava veci, podanie zaloby) po 33,86 EUR a 2 x
9,16 EUR reZijny pausal, spolu s prislusnou DPH.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je odvolanie pripustné len v Casti, v ktorej sud rozhodol o lehote splatnosti, v
lehote 15 dni odo diia jeho dorucenia cestou tunajSieho sudu ku Krajskému sudu v Ziline pisomne v
2 vyhotoveniach.

Podla § 205 ods. 1, 2 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42ods. 3) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v om sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci samej,

) sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto&nosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dbokazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stuprfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci



Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze odvolatel rozSirit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie.

V pripade, Zze nebude dobrovolne splnena povinnost ulozena tymto vykonatelnym rozhodnutim,
mdbze osoba opravnena z rozhodnutia podat navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona
(Zakon €.233/1995 Z.z. v zneni neskorsich predpisov).



