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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trengin sudkyfiou Mgr. Alenou Bulikovou v pravnej veci zalobcu: KOMUNALNA poistoviia,
a.s. Vienna Insurance Group, so sidlom Bratislava — Staré Mesto, Stefanikova 17, ICO: 31 595 545,
pravne zastupena Advokatska kancelaria Miroslav Madar, s.r.o., so sidlom Banska Bystrica, Hornéa 26,
ICO: 36 868 299, proti zalovanému: A. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom C. XXX, §tatne ob&ianstvo
SR, v konani o zaplatenie 1.082,42 € s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I.Sud zrusuje platobny rozkaz Okresného sidu Nové Mesto nad Vahom ¢.k. 4C/59/2022-62
zo dfia 14.12.2022.

Il. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 1.082,42 € s Grokom z ome$kania vo vyske
5 % rocne:

- zo sumy 428,31 € od 15.08.2019 do zaplatenia,

- zo sumy 18,86 € od 24.01.2021 do zaplatenia a

- zo sumy 635,25 € od 06.03.2021 do zaplatenia, to vSetko do 3 dni o pravoplatnosti tohto rozsudku.

lll. Zalovany je povinny nahradit Zalobcovi trovy konania v plnom rozsahu.
oddovodnenie:

1. Zalobou podanou pévodne v upominacom konani na Okresnom sude Banska Bystrica diia 09.09.2022
a nasledne dria 06.12.2022 pre nedorucenie platobného rozkazu postiupenou na tunajsi sud, sa Zalobca
proti Zalovanému domahal zaplatenia sumy 1.082,42 € spolu s urokom z omeskania vo vySke 5 %: zo
sumy 428,31 € od 15.08.2019 do zaplatenia, zo sumy 18,86 € od 24.01.2021 do zaplatenia a zo sumy
635,25 € od 06.03.2021 do zaplatenia, ako aj nahrady trov konania.

2. Dovodil tym, Ze diia 05.05.2019 v Ease okolo 21:00 hod. Zalovany ako vodi¢ viedol motorové vozidlo
Fiat Marea, VIN: D., s ECV: E. (dalej len ,FIAT") po dialnici D1 v pravom jazdnom pruhu, napriek
tomu, Ze nebol drzitefom vodi¢ského opravnenia. Na 100,03 km smerom do Bratislavy neprispdsobil
rychlost jazdy svojim schopnostiam, poveternostnym podmienkam, stavu a povahe vozovky, s vozidlom
dostal Smyk, presiel za pravu krajnicu mimo vozovku, prerazil kovové oplotenie priCom sa s vozidlom
prevratil na strechu zostal stat prevrateny v poli na streche (dalej len ,Skodovéa udalost™). Pri predmetnej
Skodovej udalosti doslo k poSkodeniu kovového oplotenia diafnice, v désledku ¢oho spravca diafnice
Néarodna dialni¢na spolo€nost, a. s., vykonal opravu vzniknutého poskodenia, ¢im mu vznikli naklady
v suvislosti s odstrafiovanim Skody spdsobenej Zalovanym. Zaroveri do$lo aj poskodeniu zdravia
spolujazdkyne A. F., ktorej DOVERA zdravotna poistoviia, a.s. hradila néklady za poskytnutd zdravotnu
starostlivost. Poistenie zodpovednosti za Skodu spésobenu prevadzkou motorového vozidla FIAT, bolo
v Case Skodovej udalosti uzatvorené u Zalobcu. Narodnéa dialni¢na spolo¢nost, a.s., ako poskodena,
si uplatnila u zalobcu nahradu nakladov vynaloZenych na opravu poskodeného kovového oplotenia



nachadzajuceho sa pri diafnici, ako narok na nahradu Skody z povinného zmluvného poistenia
motorového vozidla FIAT na zaklade § 15 zakona &. 381/2001 Z.z. Zalobca jej nasledne vyplatil dia
25.07.2019 sumu 428,31 € a dila 04.01.2021 sumu 18,86 €. DOVERA zdravotna poistoviia, a.s. si
uplatnila u Zalobcu nahradu nakladov zdravotnej starostlivosti ako narok na nahradu kody z povinného
zmluvného poistenia motorového vozidla FIAT na zdklade § 15 zakona &. 381/2001 Z. z. a v spojeni
s § 4 ods. 3 zakona ¢&. 381/2001 Z.z. Zalobca jej diia 12.02.2021 vyplatil poistné plnenie vo vyske
635,25 €. Podla § 12 ods. 2 zak. & 381/2001 Z.z. o poisteni zodpovednosti za Skodu spdsobenu
prevadzkou motorového vozidla, Zalobca ako poistovatel ma proti Zalovanému ako poistenému, ktory
nie je poistnikom, narok na nahradu poistného plnenia alebo jeho Casti, ktoré za neho vyplatil z dévodu
Skody spdsobenej prevadzkou motorového vozidla, nakolko Zalovany viedol motorové vozidlo bez
predpisaného vodi¢ského opravnenia /§ 12 ods. 2 pism. c)/, ale Zalobcovi ani pisomne nenahlasil
dopravnu nehodu v zakonnom termine /§ 12 ods. 2 pism. g)/. Zalobca sa preto od Zalovaného domaha
zaplatenia istiny v celkovej vyske 1.082,42 € a prislusenstva. Zalobca po vyplateni poistnych pineni
vyzval Zalovaného na zaplatenie nahrady plnenia viacerymi vyzvami zo dra 26.07.2019 (dorucena
Zalovanému dna 30.07.2019), zo dria 05.01.2021, (doru€ena Zalovanému diia 08.01.2021) a zo dna
11.02.2021 (dorudena zalovanému diia 18.02.2021). Zalovany si v8ak svoju povinnosti dobrovolne
nesplnil ani Giastoéne, &m sa dostal do omeskania. Zalobca si preto vo&i Zalovanému uplatiiuje aj
zakonné uroky z omeSkania.

3.V priebehu konania zalobca na zalobe zotrval.

4. Tunajsi sud vo veci najskér rozhodol platobnym rozkazom €.k. 4C/59/2022-62 zo diia 14.12.2022,
ktory sa vSak zalovanému nepodarilo dorucit, preto sud vyrokom |. platobny rozkaz v zmysle § 266 ods.
3 CSP v plnom rozsahu zrusil.

5. Zalovany sa k Zalobe nevyjadril, kedZe zasielky sudu v mieste svojho trvalého bydliska neprebera
a iné miesto jeho pobytu sa sudu zistit nepodarilo. Sud preto po opakovanych marnych pokusoch
o dorucenie zasielky Zalovanému, dorucil Zalovanému Zalobu spésobom upravenym v § 116 ods. 2
CSP, a to zverejnenim na webovej stranke sidu a Uradnej tabuli sudu. Zaloba, jej prilohy, pougenie
Zalovanému sa povazovali po 15 dfioch od zverejnenia za doru¢ené napriek tomu, Ze sa Zalovany o
tom nedozvedel.

6. Sud vo veci nariadil pojednavanie na ktoré sa nedostavili strany sporu.

7. Sud preto vychadzal z listinnych dokazov, ktoré pripojil do spisu Zalobca, ale aj zo skuto¢nosti, Ze
Zalovany skutkové tvrdenia Zalobcu nenamietal a preto sa povaZzovali za nesporné v zmysle § 151 ods.
1 CSP. Sucasne vsak bol skutkovy stav tvrdeny Zalobcom spolahlivo preukazany listinami pripojenymi
do sudneho spisu.

8. K Zalobe boli pripojené tieto listinné dbdkazy: zaznam z dopravnej nehody dria 06.05.2019, poistka €.
6 823 359 345, list NDS, a.s. zo dia 08.7.2019 — uplatnenie naroku na nahradu Skody zo dria 05.05.2019
s podrobnym vycislenim jednotlivych nakladov, oznamenie o poistnom plneni zo dha 12.07.2019, zo
dna 31.12.2019, Ziadost o uhradu za poskytnutl zdravotnu starostlivost zo dfa 04.02.2021, vyzvy
na zaplatenie aadresované zalovanému zo dfia 04.02.2021, 26.7.2019, 05.01.2021 a 11.02.2021 s
doru¢enkami, prehlad vynaloZenych lie€ebnych nakladov spolujazdkyne, oznamenie o poistnom plneni
zo dna 12.02.2021.

9. Podla § § 420 ods. 1 zak. €. 40/1964 Zb. Obcdiansky zakonnik (OZ), kazdy zodpoveda za Skodu, ktoru
spbsobil poruSenim pravnej povinnosti.

10. Podla § 813 ods. 1 OZ, ak poisteny ma proti inému pravo na nahradu $kody spésobenej poistnou
udalostou, prechadza jeho pravo na poistitela, a to do vysky plnenia, ktoré mu poistitel poskytol.

11. Podla § 4 ods. 1 az 4 zak. & 381/2001 Z.z. o poisteni zodpovednosti za Skodu spdsobenu
prevadzkou motorového vozidla v zneni k 05.05.2019, poistenie zodpovednosti sa vztahuje na kazdého,
kto zodpoveda za 3kodu spbdsobenu prevadzkou motorového vozidla uvedeného v poistnej zmluve.;
Poisteny ma z poistenia zodpovednosti pravo, aby poistovatel za neho nahradil poSkodenému uplatnené
preukdzané naroky na nahradu a) Skody na zdravi a nakladov pri usmrteni, b) Skody vzniknutej



poskodenim, zni€enim, odcudzenim alebo stratou veci, ¢) u€elne vynaloZzenych nakladov spojenych s
pravnym zastupenim pri uplatfovani narokov podla pismen a), b) a d), ak poistovatel nesplnil povinnosti
uvedené v § 11 ods. 6 pism. a) alebo pism. b) alebo poistovatel neopravnene odmietol poskytnut poistné
plnenie, alebo neopravnene kratil poskytnuté poistné plnenie, d) uslého zisku.; Poisteny ma z poistenia
zodpovednosti pravo, aby poistovatel za neho nahradil prislusnym subjektom uplatnené, preukazané
a vyplatené naklady zdravotnej starostlivosti, nemocenské davky, davky nemocenského zabezpecenia,
urazové davky, davky urazového zabezpedlenia, déchodkové davky, davky vysluhového zabezpecéenia
a déchodky starobného dochodkového sporenia, ak poisteny je povinny ich nahradit tymto subjektom.;
Poisteny ma pravo, aby poistovatel za neho poskytol poSkodenému poistné pinenie v rozsahu podfla
odseku 2, ak ku Skodovej udalosti, pri ktorej tato Skoda vznikla a za ktoru poisteny zodpoveda, doslo v
Case trvania poistenia zodpovednosti, ak tento zdkon neustanovuje inak.

12. Podfa § 12 ods. 2 zak. €. 381/2001 Z.z. o poisteni zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou
motorového vozidla v zneni k 05.05.2019, poistovatel ma proti poistenému, ktory nie je poistnikom,
narok na nahradu poistného plnenia alebo jeho &asti, ktoré za neho vyplatil z dévodu Skody spdsobene;j
prevadzkou motorového vozidla, ak

c¢) viedol motorové vozidlo bez predpisaného vodi€¢ského opravnenia alebo v ase zakazu innosti viest
motorové vozidlo uloZeného sudom alebo inym prislusnym organom, 16)

f) porusil povinnost ohlasit dopravnu nehodu podfa osobitného predpisu, 19) ktora je poistnou udalostou,
g) spobsobil Skodu motorovym vozidlom a bez dévodov hodnych osobitného zretefa porusil povinnosti
podla § 10 ods. 1 az 4.

13. Vykonanym dokazovanim mal sud za preukdzany skutkovy stav tvrdeny Zalobcom:

14. Dna 05.05.2019 v ¢ase cca o0 21:00 hod. Zalovany - bez vodi¢ského opravnenia - viedol vozidlo
Fiat Marea, ECV: E., VIN: D., po dialnici D1 v pravom jazdnom pruhu, pri¢om v 100,03 km dialnice
smerom do Bratislavy neprispdsobil rychlost jazdy svojim schopnostiam, poveternostnym podmienkam
a stavu a povahe vozovky, s vozidlom dostal Smyk, preSiel za pravu krajnicu mimo vozovku, prerazil
kovové oplotenie, priCom sa s vozidlom prevratil na strechu a zostal stat prevrateny v poli na streche.
Alkohol nebol u Zalovaného zisteny. Zalovany ako vodi¢ aj jeho spolujazdkyria F. boli prevezeni
s fahkymi zraneniami (trzné rany na hlave, oku a bolesti chrbta) do nemocnice v PieStanoch, kde zostali
hospitalizovani .

15. Predmetné motorové vozidlo bolo podla predloZenej poistky €. 6 823 359 345 v €ase vzniku nehody
poistené pre pripad zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla u Zalobcu.

16. V suvislosti s odstrafiovanim nasledkov predmetnej dopravnej nehody / Skodovej udalosti si Narodna
dialni¢na spolo¢nost, a.s. ako poSkodena dra 08.07.2019 uplatnila vo&i Zalobcovi, narok na poistné
plnenie z poistenia zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla v celkovej vyske
446,17 €, ktoru v pripojenom rozpise podrobne $pecifikovala. Zalobca Narodnej dialniénej spolonosti
vyplatil diia 25.07.2019 sumu 428,31 € a dria 04.01.2021 sumu 18,86 €, t.j. celkovo v prospech NDS,
a.s. uhradil Ciastku 447,17 €.

17. Dbvera zdravotna poistoviia, a.s., si v suvislosti s predmetnou dopravnou nehodou/Skodovou
udalostou uplatnila nahradu nékladov za poskytnutu zdravotnu starostlivost spolujazdkyni A. F. vo vySke
847 €, ktoré podrobne $pecifikovala v pripojenom rozpise. Zalobca dita 12.02.2021 zdravotnej poistovni
vyplatil len sumu 635,25 €, nakolko odpocital sumu 211,75 € z titulu bliZSie neuvedeného spoluzavinenia
poskodene;.

18. Listami zo dna 26.07.2019, 05.01.2021 a 11.02.2021 Zzalobca pisomne vyzval Zalovaného na
zaplatenie regresného naroku vo vyske 428,31 € + 18,86 € + 635,25 €. Uvedené zasielky si Zalovany na
adrese trvalého bydliska riadne prevzal. V konani nebol produkovany dékaz, Ze by medzi¢asom doslo
k uhrade Zalovaného naroku.

19. Na zaklade predloZenych listinnych dokazov sud dospel k zaveru, Ze Zaloba je dévodna.

20. KedZe Zalobca ako poistovatel preukdzatelne Narodnej dialni¢nej spolonosti, a.s. uhradil naklady
spojené s odstranenim nasledkov dopravnej nehody na dialnici D1 vo vySke 447,17 € ako aj Cast



nakladov za poskytnutli zdravotnu starostlivost spolujazdkyni Zalovaného vo vyske 635,25 € v prospech
Dévera zdravotna poistoviia, a.s., vzniklo mu podfa § 12 ods. 2 pism. ¢/ ZoPZP pravo pozadovat od
Zalovaného nahradu &asti, resp. celého poistného plnenia vo vySke 1.082,45 €.

21. Na tomto mieste sud poukazuje na publikovany judikat NajvySSieho sudu SR - R 64/2020, podla
ktorého: ,Sud rozhodujuci o naroku poistovatela v zmysle ustanovenia § 12 zakona €. 381/2001
Z.z. o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového
vozidla a 0 zmene a doplneni niektorych zadkonov v zneni neskorSich predpisov neméze skumat’ a pri
rozhodovani o naroku prihliadat na to, €i vySka sumy naroku uplatneného poistovatelom voci poistnikovi
resp. poistenému v zmysle uvedeného ustanovenia je v sulade so vSeobecnou pravnou zasadou
proporcionality a neprieci sa zmyslu a U¢elu uvedeného zakona. Jedinym opravnenym subjektom, ktory
mdze urcit’ a pripadne znizit vySku uplatiiovaného naroku v zmysle ustanovenia § 12 citovaného zakona
aj pod hornu hranicu takto uplatfovaného naroku, ktorou je Uhrn poistnych pineni, je v zmysle uvedeného
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ustanovenia poistovatel.

22. Z uvedenych dbévodov sud naroku Zalobcu v celom rozsahu vyhovel a Zalovaného zaviazal na
zaplatenie celej Zalovanej sumy vo vyske 1.082,45 € spolu s Urokom z omeskania vo vySke 5% rocne
zo sumy 428,31 € od 15.08.2019 do zaplatenia, zo sumy 18,86 € od 24.01.2021 do zaplatenia a zo
sumy 635,25 € od 06.03.2021 do zaplatenia. K zaplateniu uroku z omeskania sud zalovaného zaviazal
na zdklade § 517 ods. 1, 2 zak. €. 40/1964 Zb. Obcliansky zakonnik, pricom omeskanie Zalovaného so
zaplatenim jednotlivych sium nastalo vzdy po marnom uplynuti 15 driovej lehoty na zaplatenie pocitanej
odo dia doru€enia pisomnej vyzvy Zalobcu Zalovanému na zaplatenie regresného naroku. Vys$ka uroku
z omeSkania 5% ro¢ne zodpoveda § 3 Nariadenia viady €. 87/1995 Z.z., v zneni neskorSich predpisov.

23. O trovach konania sud rozhodol podfa § 255 ods. 1 CSP a plne uspednému zalobcovi v konani
priznal nahradu trov konania v plnom rozsahu.

24. Po pravoplatnosti tohto rozhodnutia sud prvej inStancie v zmysle § 262 ods. 2 CSP, rozhodne o
vyske nahrady trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie, ktoré sa podava v lehote 15 dni od dorucenia
rozhodnutia na sude, ktory ho vydal.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 CSP rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit aj tym, ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.



Podla § 365 ods. 3 CSP odvolacie dévody a ddkazy na ich preukazanie mozno menit a dopinat len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 366 CSP prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli
uplatnené v konani pred sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit’ len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sudom prvej inStancie. Ak povinny
dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny mdze podat navrh na vykonanie
exekucie podla osobitného zakona.

podla osobitného zakona.



