Sud: Okresny sud Ziar nad Hronom

Spisova znacka: 5Csp/9/2023

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6423200480

Déatum vydania rozhodnutia: 11. 09. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jarmila Kasanova

ECLI: ECLI:SK:0SZH:2023:6423200480.2
Uznesenie

Okresny sud Ziar nad Hronom v pravnej veci zalobcu: Y. G., B.. XX.XX.XXXX, O. L.: O. XXX, XXX
XX I. - O, zast. Y.. O. W,, B.. XX.XXXXXX, O. L.: V. XXX/XX, XXX XX Z. B. V. proti Zalovanému:
MetLife Europe designated activity company, so sidlom Lower Hatch Street, On Hatch 20, Dublin,
irsko, konajuci prostrednictvom organizaénej zlozky podniku zahraniénej osoby MetLife Europe d.a.c.,
pobo&ka poistovne z iného ¢&lenského $tatu, ICO: 47 257 105, Pribinova 10, 811 09 Bratislava, o
zaplatenie sumy 2.100,- €,

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

Il. Sud zalobcovi nahradu trov konania voci zalovanému nepriznava.
odovodnenie:

1. Dfa 13.02.2023 dorugil Zalobca Okresnému stdu Ziar nad Hronom (dalej len ,okresny sud“) Zalobu,
ktorou sa domahala zaplatenia sumy 2 100 Eur ako aj ndhrady trov konania.

2. Dna 05.09.2023 dorucil Zalobca spatvzatie Zaloby v ktorom uviedol, Ze na zaklade uzatvorenej dohody
o urovnani so Zalobcom a Zalovanym, berie Zalobca Zalobu v predmetnej veci v zmysle ¢l. 2 bodu 2.2
ods. Il Dohody o urovnani spat. V zmysle €l. 2 bod 2.2 ods. Ill. Dohody o urovnani sa Zalobca aj Zalovany
zaviazali, Zze si v predmetnom sudnom konani vedenom na okresnom sude sp. zn. 5Csp/9/2023 nebudu
uplathovat nahradu trov konania ani nahradu trov pravneho zastupenia. V pripade sudneho poplatku
uhradeného Zalobcom v predmetnej veci prostrednictvom splnomocnenca, Zalobca Ziada o vratenie
zaplateného sudneho poplatku za podanu Zalobu v zmysle § 11 ods. 3 a ods. 10 zédkona €. 71/1992 Zb.
o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov (dalej len ,zakon o sudnych poplatkoch®).

3. Podla § 144 Civilného sporového poriadku, Zalobca mézZe vziat Zalobu spat.
4. Podfla § 145 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

5. Podla § 146 ods. 1 Civilného sporového poriadku, sud konanie nezastavi, ak zalovany so spatvzatim
Zaloby z vaznych dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada,
ak dojde k spatvzatiu Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podfa § 168 alebo
pojednavanie.

6. Zalovany diia Q7.09.2023 okresnému sudu dorucil suhlas so spatvzatim Zaloby, a navrhol aby sud
konanie zastavil. Zalovany uviedol, Ze si v konani neuplatfuje trovy konania ani ndhradu trov pravneho
zastupenia.

7. KedZe Zalobca po podani Zaloby vzal Zalobu v celom rozsahu spat a Zalovany so spatvzatim Zaloby
suhlasil, okresny sud aplikujuc § 145 ods. 1 CSP konanie zastavil.



8. Podla § 256 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak strana procesne zavinila zastavenie konania,
sud prizna nahradu trov konania protistrane.

9. O nahrade trov konania rozhodol okresny sud aplikujuc § 256 ods. 1 CSP. Okresny sud zdbrazhuje,
Ze dévodnost Zaloby posudzuje prisne procesne a bez ohladu na to, aky by bol vysledok konania, keby
k spatvzatiu Zaloby nedoSlo. Strany sporu po zacati konania uzavreli mimosudnu dohodu - Dohodu o
urovnani, ktorou dos$lo k urovnaniu sporu a zaroven si Zalobca trovy konania voci Zalovanému neuplatnil.
Okresny sud preto zalobcovi nahradu trov konania nepriznal.

10. O vréteni alikvotnej €asti sudneho poplatku zalobcovi v zmysle § 11 ods. 3 zakona ¢&. 71/1992
Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov rozhodne okresny sud samostatnym
uznesenim.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti
ktorého uzneseniu smeruje.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
indtancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v predchadzajucom odseku,
ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sidom prvej inStancie.



