Sud: Mestsky sud Kosice

Spisova znacka: 64Csp/16/2023

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6123219888

Déatum vydania rozhodnutia: 11. 09. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Anna Vargova

ECLI: ECLI:SK:MSKE:2023:6123219888.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Mestsky sud KosSice, sudkyrnou JUDr. Annou Vargovou, v spore Zalobcu: Prima banka Slovensko, a.s.,
so sidlom Hodzova 11, 010 11 Zilina, ICO: 31575951, proti Zalovanej: A. B., nar. XX.X.XXXX, bytom C.
XXX, XXX XX C., o zaplatenie 611,97 € s prisl., takto

rozhodol:

I. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi istinu vo vyske 611,97 €, trok 65,80 €, urok z ome$kania
0,66 €, urok z omeSkania 5 % ro¢ne zo sumy 611,97 € od 30.12.2022 do zaplatenia, v lehote 3 dni od
pravoplatnosti rozsudku.

Il. Zalovany je povinny nahradit Zalobcovi trovy konania v plnom rozsahu.
oddovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou dorugenou Okresnému sudu Banska Bystrica diia 20.1.2023, postupenou
tunajSiemu sudu dria 21.6.2023 domahal, aby sud zaviazal Zalovaného na zaplatenie istiny vo vySke
611,97 €, uroku 65,80 €, uroku z omeskania 0,66 €, a uroku z omeskania 5 % ro¢ne zo sumy 611,97 € od
30.12.2022 do zaplatenia. Zaroven navrhol priznat nahradu trov konania. V odévodneni Zaloby uviedol,
Ze diia 3.8.2015 uzatvoril Zzalobca so Zalovanym Uverovl zmluvu &. 0000000000233491 na zaklade
ktorej zalobca poskytol Zalovanému penazné prostriedky vo vySke 2.000 €. Poskytnuty Gver a uroky sa
Zalovany zaviazal splacat v pravidelnych mesaénych anuitnych splatkach, a cely dver s prisluSenstvom
bol Zalovany povinny splatit do 25.7.2024. V zmysle bodu 1.1. Zmluvy, su neoddelitelnou suéastou
Zmluvy aj obchodné podmienky banky, a to Obchodné podmienky pre uvery ob&anom — Prima banka
Slovensko, a.s. a V8eobecné obchodné podmienky — Prima banka Slovensko, a.s. a teda niektoré
néleZitosti, ktoré ma v zmysle pravnych predpisov Zmluva o spotrebitel[skom Uvere obsahovat, su
v samotnom texte zmluvy o Uvere a dalSie nalezitosti su v uvedenych Obchodnym podmienkach.
Zalobca ako banka si s odbornou starostlivostou preveril Zalovaného ako Ziadatela o Gver pred jeho
poskytnutim ohladom jeho schopnosti splacania Uveru a pri posudzovani bonity zohladnil udaje zo
Spolo¢ného registra bankovych informacii a Nebankového registra klientskych informacii preverenim
zavazkov Ziadatela a ich splacania a nasledne reportom do Socialnej poistovne — preverenie prijmov
Ziadatela a udaje poskytnuté samotnym Zalovanym v Ziadosti o poskytnutie Gveru, teda idaje o prijmoch,
vydavkoch a zavazkoch klienta. Po vy&erpani Uveru Zalovany porusil svoje zmluvné povinnosti a prestal
uhradzat jednotlivé splatky riadne a v&as, preto Zalobca na zaklade vyzvy na pred&asné splatenie
uveru rozhodol o predCasnej splatnosti Uveru dnha 29.12.2022 v zmysle § 565 a § 53 ods. 9 Zak.
&. 40/1964 Zb. Obgiansky zakonnik, v sulade s Uverovou zmluvou a Obchodnymi podmienkami a to
zaslanim Upozornenia na omeskanie a moznost pred€asného zosplatnenia. Opakovanym upozornenim
zo diia 25.10.2022 banka upozornila zalovaného, Zze v pripade neuhradenia diZznej sumy uplatni
pravo uver zosplatnit. Vyzva na pred€asné splatenie Uveru a opakované upozornenie boli zalovanému
doru¢ené RSP sa dostali do sfér jeho dispozicie. Zalovanému bol na zaklade Zmluvy poskytnuty tver
vo vyske 2.000 €, do dfia zosplatnenia uhradil Zalovany na istinu sumu 1.388,03 €, na zaklade ¢oho



dizna istina ku dfiu zosplatnenia Gveru predstavovala sumu 611,97 €. Zalovany po zosplatneni Gveru
do diia podania Zaloby neuskutoénil Ziadnu uhradu. Urok z omes$kania ku dfiu zosplatnenia Gveru
predstavoval 0,66 €. Kazda omeskana dlZzna splatka je odo diia nasledujuceho po jej splatnosti uro¢ena
aj urokom z omeskania vo vyske 5%. Zalobca si dalej uplatiiuje narok na Urok z omeskania vo vyske
5% z nezaplatenej istiny odo dfia nasledujuceho po zosplatneni tveru do zaplatenia. Zalobca si tiez
uplatfiuje zmluvny arok do koneé&nej splatnosti Uveru vo vyske 65,80 €. Urok bol vypogitany z celkovej
Ciastky uveru podla zmluvy 3.292,40 €, minus poskytnuta istina 2.000 €, minus poplatok za poskytnutie
uveru 60 €, minus poplatok za spravu Uverového uc¢tu 0 €, minus Urok zaplateny Zalovanym 1.166,64 € =
65,80 €. Zalobca narok na zaplatenie zmluvného droku zdévodnil aj rozhodovacou praxou Najvy$sieho
sudu SR odkazom na rozhodnutia NS SR napr. Uznesenie NS SR 9Cdo 332/20 zo dha 21.7.2021,
Uznesenie NS SR 5Cdo 118/2020 zo dria 15.12.2020 atd.. Podstatou uvedenych rozhodnuti je, Ze
veritelovi pred€asne zosplateného Uveru patria uroky z istiny do doby dojednanej v iverovej zmluve ako
doby riadneho splatenia celého uveru.

2. Okresny sud Banska Bystrica v Upominacom konani vydal diha 6.2.2023 Platobny rozkaz sp. zn.
34Up/182/2023 v zneni: ,|. Zalovany je povinny do 15 dni odo diia doru&enia tohto platobného rozkazu
zaplatit' Zalobcovi istina 611,97 eur, urok 65,80 eur, urok z omeskania 0,66 eur, urok z omesSkania 5,00%
roéne zo sumy 611,97 eur od 30.12.2022 do zaplatenia alebo v tej istej lehote podat odpor. Il. Zalovany
je povinny do 15 dni odo dia dorugenia tohto platobného rozkazu zaplatit nahradu trov konania vo vyske
18,00 Eur a to Zalobcovi (Zalobcom).”

3. Platobny rozkaz sa Zalovanému nepodarilo dorudit, preto Okresny sud Bansky Bystrica vyzyval
zalobcu na oznamenie pokracovania v konani.

4. Zalobca navrhol pokragovanie v konani na sude prislusnom na prejednanie veci.

5. Sud dorucoval Zzalovanému Zalobu s prilohami ako aj pou€enia 0 moznosti zastupenia spotrebitela a
o jeho procesnych pravach a povinnostiach podla § 292 CSP (zak. €. 160/2015 Civilny sporovy poriadok
dalej ako “CSP*). Sud zalovaného vyzyval, aby sa v lehote 15 dni odo dfia doru€enia vyzvy pisomne
vyjadril k Zalobe, uviedol vo vyjadreni rozhodujuce skutonosti na svoju obranu, pripaijil listiny na ktoré sa
odvolava, oznacil dékazy na preukazanie svojich tvrdeni, ak uplatneny narok v celom rozsahu neuznava
a vyjadril sa, ¢i suhlasi s rozhodnutim vo veci bez nariadenia pojednavania.

6. Zalovanému sa Zalobu s prilohami nepodarilo dorugit na adresu evidovanu v Registri obyvatelov
Slovenskej republiky, preto sud urobil vSetky ukony potrebné na zistenie skutoéného pobytu Zalovaného.
Napriek tomu, sa Zalovanému nepodarilo Zalobu dorugit, preto postupoval pri doru€ovani zaloby v sulade
s ust. § 116 ods. 2 Zak. &. 160/2015 Z.z. CSP. Sud zverejnil Zalobu na webovej stranke sudu a na
uradnej tabuli sidu v stlade s ust. § 116 ods. 2 CSP a zaloba sa tak povaZuje za dorugenu. Zaloba bola
Zalovanému dorucena dna 29.6.2023.

7. Zalovany sa k Zalobe nevyjadril.

8. Na prejednanie vo veci sud vytydil pojednavanie, z ktoré sa ospravedinil Zalobca. Zalovany
napriek riadne doru¢enému predvolaniu sa sudneho pojednavania nezuc¢astnil. Neu€ast neospravedinil
a nezdovodnil.

9. Sud vykonal vykonal dokazovanie listinnymi dokazmi predloZenymi Zalobcom a zistil tento skutkovy
stav:

- Zalobca ako veritel — banka a Zalovany ako diZznik uzavreli dfia 3.8.2015 Zmluvu o spotrebitelskom
uvere ¢. 0000000000233491 — pdziCku, na zaklade ktorej poskytol veritel diZnikovi Uver vo vySke
2.000 €, druh uveru — pézi€ka, ucel uveru — bezucelovy Uver/splatenie zavazkov klienta, typ a vyska
urokovej sadzby: fixna do splatnosti 11,5 %, subor poistenia — subor A, poplatok za poskytnutie Gveru:
60 €, poplatok za poistenie schopnosti splacat’ uver: 0,73 €/mes., vySka anuitnej splatky: 29,93 €,
termin splatnosti prvej anuitnej splatky: 25.8.2015, poc&et anuitnych splatok: 108, periodicita a termin
splatnosti anuitnej splatky — mesacne 25. defi kalendarneho mesiaca, splatnost Gveru: 25.7.2024,

spbsob splacania — inkasom z osobného uctu/prikazom na uhradu, vySka RPMN: 13,23 € s uvedenim



predpokladov vypoétu RPMN, priemernd RPMN ku dfiu uzatvorenia Zmluvy: 16,33 %, celkova Ciastka,
ktord musi klient zaplatit: 3.292,44 €, odplata: 14,94 %, urok z omeskania: 5%.

- Sucast'ou Zmluvy boli VSeobecné obchodné podmienky a sadzobnik poplatkov.

- Z dévodu nesplacania uveru zalovanym riadne a v€as bol Zalobcom opakovane upozorfiovany na
omeskanie splatky Uveru. Zalobca predlozil sudu opakované upozornenie datované 26.10.2022, ktorym
Zalovaného upozorfioval na vy8ku omeskanych splatok v sume 64,32 € a vyzyval ho na zaplatenie dlZznej
sumy najneskor do 31.10.2022.

- Opakované upozornenie obsahovalo zaroven upozornenie na moznost banky uplatnit pravo
vyplyvajuce z § 565 O.Z. a poZiadat zalovaného o zaplatenie celej svojej pohfadavky, ktora
predstavovala 647,91 €.

- Zalobca predlozil vyzvu datovan( 29.12.2022, ktorou vyzyval Zalovaného na pred&asné splatenie Gveru
vo vyske 661,01 €.

- Z prehfadu splacania uveru zalovanym do pred€asného zosplatnenia zalovany uhradil sumu 2.616,72
€, z toho na uroku 1.166,64 €, na istine 1.388,03 € a doposial nezaplatena istina predstavuje 611,97 €.

- Zalovany dIZznu sumu do podania Zaloby neuhradil, po¢as stidneho konania ostal ne¢inny. Zalovany
nerozporoval skutkové tvrdenia Zzalobcu, nepoprel ich a v konani ostal nec€inny.

10. Podra § 497 Obchodného zakonnika, Zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie diZznika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

11. Podla § 1 ods. 2 Z&k. €. 129/2010, Spotrebitelskym uverom na ucéely tohto zakona je doCasné
poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pbzicky, averu,
odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi. Spotrebitel'sky

uver podfa tohto zakona nemozno poskytnut finanénymi prostriedkami v hotovosti.

12. Podla zédkona o spotrebitel'skych tveroch &. 129/2010 § 2 pism. a), na uc¢ely tohto zdkona sa rozumie
a) Spotrebitelom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo

povolania,

b) Veritelom fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje

spotrebitelsky uver v ramci svojej podnikatel'skej Cinnosti,

d) Zmluvou o spotrebitelskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi
spotrebitelsky uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté periazné prostriedky vratit a zaplatit' celkové
naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym uverom,

13. Podfa Obcianskeho zakonnika &. 40/1964 Zb. § 52 sa na Ucely tohto zakona rozumie

1) Spotrebitel'skou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so
spotrebitelom.

2) Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vietky iné ustanovenia upravujuce

pravne vztahy, ktorych ucastnikom je spotrebitel, pouZiju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvne;j
strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo
uCelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vSetky pravne vztahy, ktorych u¢astnikom
je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouZziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, aj ked by sa inak mali
pouzit normy obchodného prava.

3) Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci

predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej €innosti.

4) Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy

nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

14. Podla § 53 ods. 9 Obd&ianskeho zakonnika, Ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma
vykonat' v splatkach, méze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch mesiacov od



omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15 dni
na uplatnenie tohto prava.

15. Podla § 565 Obcianskeho zakonnika, Ak ide o plnenie v splatkach, mdze veritel Ziadat o zaplatenie
celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené.
Toto pravo v8ak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZzSie nasledujucej splatky.

16. Podla § 517 ods. 1, 2 Obc¢ianskeho zakonnika,

1) DIznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplni, je v omeskani. Ak ho nesplni ani v dodato€nej primeranej
lehote poskytnutej mu veritelom, ma veritel pravo od zmluvy odstupit; ak ide o delitelné pinenie, moze
sa odstupenie veritefa za tychto podmienok tykat’ aj len jednotlivych plneni,

2) Ak ide o omeskanie s plnenim perfiazného dlhu, ma veritel pravo poZadovat od dlznika popri plneni
uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok z omeskania; vySku urokov z
omeskania a poplatku z omeSkania ustanovuje vykonavaci predpis.

17. Podla § 3 Nariadenia vlady SR €. 87/1995, vySka urokov z omeskania je o pat percentualnych bodov
vySSia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému drfiu omeskania s
plnenim pefazného dlhu.

18. V prejednavanej veci sud rozhoduje o naroku Zalobcu na zaplatenie sumy vo vyske 611,97 €
s urokom 65,80 € (kapitalizovanym zmluvnym), urokom z omeSkania 0,66 € (kapitalizovanym) trokom
z omeskania 5% rocne zo sumy istiny 611,97 € od 30.12.2022 do zaplatenia, vo¢i Zalovanému.
Z vysledkov vykonaného dokazovania sud povazoval Zalobcom uplatneny narok za dévodny v plnom
rozsahu. Zmluva uzavretad medzi sporovymi stranami ma charakter zmluvy spotrebitelskej, strany ju
uzavreli diia 3.8.2015. Spotrebitelska zmluva ma spinat zakonom vyZzadované podmienky upravené
Zak. €. 129/2010 Z.z. o Spotrebitelskych Gveroch a o inych Gveroch a pdzZi¢kach pre spotrebitelov
a o zmene a doplneni niektorych zakonov. K posudeniu Zmluvy ako spotrebitelskej toto vyplyva
z definicie zmluvnych stran, ked Zalobca uzatvaral Zmluvu ako veritel — pravnicka osoba, ktord mala
v predmete svojej podnikatel'skej €innosti poskytovanie Uverov a Zalovany ako spotrebitel, fyzicka
osoba, ktora nekonala v rdmci svojho podnikania alebo povolania. Sud skumal, & Zmluva obsahuje
vSetky zakonné nalezitosti vymedzené Zak. €. 129/2010 Z.z. predovSetkym ust. § 9 a dospel k zaveru,
Ze Zmluva obsahuje zakonnom vyZzadované obligatérne nalezitosti. Dalej mal sud za preukazang, Ze
Zalovany neplnil svoje zavazky v zmysle uzavretej Zmluvy, neuhradzal splatky Uveru riadne a vé€as
a s plnenim sa dostal do omeSkania. Napriek tomu, Zze ho Zalobca opakovane vyzyval na uhradu
omeskanych splatok, pri€om zaroven ho upozornil na moznost vyhlasenia mimoriadnej splatnosti iveru,
Zalovany omeskané splatky pred vyhlasenim splatnosti Uveru neuhradil. Mimoriadna splatnost’ Gveru
bola Zalobcom vyhlasena dfia 29.12.2022 v zmysle ust. § 565 a § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika.
Zalobca Zalovaného na uvedeny postup upozornil vyzvou zo dfia 26.10.2022. Zalovany diZznd sumu
do podania Zaloby neuhradil, a neurobil tak ani v priebehu sidneho konania. Ako to uz sud uvadzal,
Zalovany Zalobcom tvrdeny skutkovy stav nerozporoval, v konani nezvolil Ziadne ucinné prostriedky
procesnej obrany a v spore ostal celkom pasivny. Sud povazoval za dévodné zalobe vyhoviet a zaviazat
Zalovaného na zaplatenie istiny vo vyske 611,97 €, zmluvného uroku vo vySke 65,80 €, kapitalizovaného
uroku z omeskania vo vySke 0,66 € a uroku z omeskania 5% ro¢ne zo sumy dlznej istiny 611,97 % od
30.12.2020 do zaplatenia v lehote 3 dni od pravoplatnosti rozsudku. Na zaplatenie zdkonného uroku
z omesSkania sud Zalovaného zaviazal z dévodu, Ze s plnenim svojho pefiaznému zavazku sa dostal do
omeskania, preto ma veritel narok na zaplatenie zakonného uroku z omeskania v sulade s ust. § 517
ods. 2 Obcianskeho zakonnika v spojeni s Nariadenim viady SR €. 87/1995.

19. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

20. Podla § 262 ods. 1, 2 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

O vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie v lehote do 60 dni po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

21. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla zasady uspechu v konani, ked' Zalobca bol
v konani plne Uspesny, preto ma narok na nahradu trov konania vo&i neuspesnému zalovanému v plnom



rozsahu. O vySke nahrady trov konania bude rozhodnuté po pravoplatnosti tohto rozsudku samostatnym
uznesenim, ktoré vyda sudny Uradnik. Sud zarover nezistil dévody na aplikaciu ust. § 257 CSP.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dha jeho doru€enia na Okresny
sud Kosice Il v dvoch pisomnych vyhotoveniach (§ 362 ods. 1 CSP).

Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dokazov k nespravnym skutkovym zisteniam

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 CSP).

Ak Zalovany dobrovolne nesplni, ¢o jej ukladd vykonatelné rozhodnutie, Zalobca mdze podat navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch
a exekucénej Cinnosti v platnom zneni).



