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Uznesenie

Krajsky sud v Bratislave v pravnej veci zalobcu: EOS KSI Slovensko, spol. s r. 0., Udernicka ul. &. 5,
Bratislava, zast. advokatskou kancelariou Tomas Kusnir, spol. s r. 0., Udernicka ul. &. 5, Bratislava, proti
zalovanému: C. G,, I. I. Q.. C.. XX, |., za G&asti vedlajSieho G&astnika: ZdruZenie na ochranu ob&ana
spotrebitela HOOS, Vazecka ul. &. 16, PreSov, zast. advokatom JUDr. Igorom Safrankom, ul. Sovietskych
hrdinov €. 163/66, Svidnik, o 569,07 eur s prisl., na odvolanie vedlajSieho uc€astnika proti uzneseniu
Okresného sudu Bratislava Il zo 13. jula 2012 €. k. 17C/56/2012- 62 v spojeni s opravnym uznesenim
z 5. oktébra 2012 €. k. 17C/56/2012- 78, pomerom hlasov 3:0, takto

rozhodol:

Uznesenie sudu prvého stupna sa v napadnutej Casti zrusSuje avecsamuyvtomtorozsahu v
racia nadalSie konanie.

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim sud prvého stupfia konanie zastavil v ¢asti o zaplatenie istiny 121,92 eur s
8,5 % urokami z omeSkania zo sumy 60,61 eur od 3. 5. 2008 do zaplatenia a zo sumy 61,31 eur od
1. 6. 2008 do zaplatenia. Sud prvého stupna dalej vyslovil, Ze Zalobcovi sa prostrednictvom Dariového
uradu Bratislava vracia sudny poplatok 0,63 eur a Ziadnemu z u€astnikov nepriznal pravo na nahradu
trov konania.

Sud prvého stupfa konanie zastavil podla § 96 ods. 1 O.s.p., kedZe Zalobca vzal Zalobu s&asti spat. O
vrateni sudneho poplatku zalobcovi rozhodol podla zak. &. 71/1992 Zb. a o trovach konania rozhodol
podla § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p.

Proti tomuto rozhodnutiu podal odvolanie vedlajsi u¢astnik a napadol nim vyrok, ktorym mu nebola
priznana nahrada trov konania. Navrhol, aby odvolaci sud uznesenie sudu prvého stupfia v napadnute;j
Casti zmenil tak, Ze Zalobcovi uloZi povinnost nahradit mu trovy konania. Odvolanie odévodnil poukazom
na rozhodnutia Krajskych sudov v Nitre, v Banskej Bystrici, v KoSiciach a v PreSove, ktorymi mu tieto
sudy v obdobnych sporoch priznali nahradu trov konania.

Odvolaci sud, ktory bol viazany rozsahom a dévodmi odvolania (§ 212 ods. 1 O.s.p.), preskumal
uznesenie sudu prvého stupifia v napadnutej Casti, prejednal odvolanie bez nariadenia pojednavania a
dospel k zaveru, Ze uznesenie sudu prvého stupria v napadnutej ¢asti treba zrusit'.

Obgiansky sudny poriadok v § 93 ods. 4 stanovuje, Ze vedlajSi u€astnik ma v konani rovnaké prava
a povinnosti ako uc¢astnik konania. VedlajSiemu u€astnikovi preto méze byt priznana aj nahrada trov
konania v pripade, ak pravo na nahradu trov konania vznikne ucastnikovi, na strane ktorého vedlajsi
u€astnik v konani vystupoval.

\% prejgdnévanej veci sud prvého stupiia konanie s¢asti zastavil z dévodu, ze zalobca vzal zalobu s€asti
spat. Zalovanému preto vzniklo pravo na nahradu trov konania podla § 146 ods. 2 prva veta O.s.p.,



kedZe Ciastocné zastavenie konania zavinil Zalobca €iastoénym spéatvzatim Zaloby. Vzhladom na to
pravo na nahradu trov konania vzniklo aj vedlajSiemu u€astnikovi. Z toho je zrejmé, Ze vyrok uznesenia
sudu prvého stupnia, ktorym sud prvého stupfia o trovach konania rozhodol tak, Zze v zmysle § 146 ods.
1 pism. ¢/ O.s.p. u€astnikom nepriznal pravo na ich nahradu, nie je spravny.

Z tychto dévodov odvolaci sud podla § 221 ods. 1 pism. h/ O.s.p. zru8il uznesenie sudu prvého stupna
v napadnutej €asti, ktorou sud prvého stupfia vo vztahu medzi Zalobcom a vedfajSim u€astnikom
Ziadnemu z u&astnikov nepriznal pravo na nahradu trov konania a podla ods.2 tohto ustanovenia vec
v tomto rozsahu vratil sudu prvého stupna na dalSie konanie. V fiom bude sud prvého stupfia musiet o
trovach konania vo vztahu medzi Zalobcom a vedlajSim ucastnikom rozhodnut podla § 146 ods. 2 prva
veta O.s.p. a bud mu podla tohto ustanovenia priznat ndhradu trov konania, alebo mu s pouzitim § 150
ods. 1 O.s.p. ndhradu trov konania nepriznat, ak sa zisti, Ze st tu dévody hodné osobitného zretela,
ktoré umoznuju pouzitie § 150 ods. 1 O.s.p. pri rozhodovani o trovach konania. V takom pripade bude
vyrok o trovach konania zniet tak, Ze vedlajSiemu ucastnikovi sa nepriznava nahrada trov konania.

K odvolacej argumentécii vedlajSieho u€astnika odvolaci sud poznamenava, Ze v zmysle § 243d ods.
1 O.s.p. je viazany iba rozhodnutim Najvy3Sieho sudu SR, ak Najvy3si sud SR zrusi rozhodnutie
odvolacieho sudu a vec mu vrati na dalSie konanie. Odvolaci sud teda nie je viazany rozhodnutiami
inych krajskych sudov v obdobnych veciach.

Vyrok, ktorym vo vztahu medzi Zalobcom a Zalovanym Ziadnemu z u€astnikov nebola priznana nahrada
trov konania nebol napadnuty odvolanim a nadobudol pravoplatnost

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



