Sud: Okresny sud Zvolen

Spisova znacka: 13C/87/2012

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6711212207

Déatum vydania rozhodnutia: 17.12. 2012

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Juraj Lehotsky

ECLI: ECLI:SK:0S2V:2012:6711212207 .4
Uznesenie

Okresny sud Zvolen v pravnej veci navrhovatela: Orange Slovensko, a.s. so sidlom Prievozska 6/A
821 09 Bratislava, ICO: 35 697 270, pravne zastipeny advokatskou kancelariou URBANI & Partners
s.r.0., so sidlom Skuteckého 17, 974 01 Banska Bystrica, ICO: 36 646 181, proti odporcovi: L. T., nar.
XX XX XXXX, bytom U. XX/XX, XXX XX Z.P. U., oban SR, o zaplatenie 194,47 € s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Sud schvaluje zmier tohto znenia:

Odporcasa zavazuje zaplatit navrhovatelovi sumu 114,47 €

spolu s 9 % ro€nym urokom z omeskania

zo sumy 314,53 € od 26.03.2010 do 20.12.2011,

zo sumy 294,53 € od 21.12.2011 do 19.01.2012,

zo sumy 274,53 € od 20.01.2012 do 20.02.2012,

zo sumy 254,53 € od 21.02.2012 do 03.04.2012,

zo sumy 214,53 € od 04.04.2012 do 20.05.2012,

zo sumy 194,53 € od 21.05.2012 do 11.07.2012 a

spolu s 8,75 % roénym urokom z omeskania

zo sumy 174,53 € od 12.07.2012 do 19.09.2012,

zo sumy 154,53 € od 20.09.2012 do 21.11.2012,

zo sumy 114,47 € od 22.11.2012 az do zaplatenia,

ako aj trovy konania na ucet pravneho zastupcu navrhovatela v celkovej vySke 136,75 € s tym, ze
odporca sa zavazuje zaplatit vySSie uvedené sumy v mesacnych splatkach vo vyske 20,- € splatnych
vzdy do 25. toho ktorého mesiaca pocnuc pravoplatnostou tohto rozhodnutia pod stratou vyhody
splatok az do Uplného vyrovnania s tym, ze suma 10,- € z mesacnej splatky sa zapocita na istinu s
prislusenstvom a 10,- € z mesacnej splatky sa zapocita na trovy konania.

Sud konanie CiastoCne zastavuje ohlfadne sumy 80,- €.
Sud vracia navrhovatelovi zaplateny sudny poplatok prostrednictvom prislusného dariového uradu

vo vyske 23,40 € v lehote do 15 dni od dorucenia pravoplatného rozhodnutia prislusnému darfiovému
uradu.

odovodnenie:

Navrhovatel sa svojim navrhom podanym na tunaj$i sud dia 17.08.2011 domahal toho, aby sud vydal
platobny rozkaz, v ktorom by zaviazal odporcu na zaplatenie celkovej sumy 437,47 € spolu s urokom z
omeskania vo vySke 9 % ro¢ne z diznej sumy od 26.03.2010 az do zaplatenia, ako aj na trovy konania.

Okresny sud Zvolen v zmysle navrhu navrhovatela vo veci vydal platobny rozkaz, proti ktorému podal
odporca v zakonnej 15 dfiovej lehote odpor.



V priebehu daldieho konania na zaklade navrhu navrhovatela sid uznesenim €. k. 13C 87/2012-42 zo
dna 17.07.2012 konanie Ciastocne zastavil ohladne istiny 242,94 € s prisluSenstvom.

Na pojednavani konanom dna 17.12.2012 eSte pred jeho otvorenim tak pravna zastupkyha
navrhovatela, ako aj odporca k veci uviedli, Ze navrhuju schvalit sudny zmier v tom zmysle, Ze odporca
sa zaviaze zaplatit navrhovatelovi sumu 114,47 € spolu s 9 % ro&nym urokom z omeskania zo sumy
314,53 € 0od 26.03.2010 do 20.12.2011, zo sumy 294,53 € od 21.12.2011 do 19.01.2012, zo sumy 274,53
€ 0d 20.01.2012 do 20.02.2012, zo sumy 254,53 € od 21.02.2012 do 03.04.2012, zo sumy 214,53 € od
04.04.2012 do 20.05.2012, zo sumy 194,53 € od 21.05.2012 do 11.07.2012 a spolu s 8,75 % ro¢nym
urokom z omeskania zo sumy 174,53 € od 12.07.2012 do 19.09.2012, dalej spolu s 8,75 % roénym
urokom z omes&kania zo sumy 174,53 € od 12.07.2012 do 19.09.2012, zo sumy 154,53 € od 20.09.2012
do 21.11.2012, zo sumy 114,47 € od 22.11.2012 az do zaplatenia, ako aj trovy konania na ucet pravneho
zastupcu navrhovatela v celkovej vyske 136,75 € s tym, Ze odporca sa zavazuje zaplatit vysie uvedené
sumy v mesacnych splatkach vo vyske 20,- € splatnych vzdy do 25. toho ktorého mesiaca poénuc
pravoplatnostou tohto rozhodnutia pod stratou vyhody splatok az do uplného vyrovnania s tym, Ze suma
10,- € z mesacnej splatky sa zapocita naistinu s prisluSenstvom a 10,- € z mesacnej splatky sa zapocita
na trovy konania. Zarovef pravna zastupkyfa navrhovatela zobral svoj navrh spat’ a Ziadala konanie
CiastoCne zastavit ohladne sumy 80,- €.

Odporca suhlasil schvalit zmier vy$8ie uvedeného znenia a suhlasim s tym, aby konanie bolo Ciasto¢ne
zastavené ohladne sumy 80,- €.

Sud aplikoval jednak zakonné ustanovenie § 96 ods. 1 O.s.p., a kedZe navrhovatel zobral svoj navrh
Ciasto¢ne spat’ a odporca s tymto suhlasil, sud konanie Ciastoéne zastavil ohfadne sumy 80,- €.

Podla § 99 ods. 1 prva a druha veta O.s.p., ak to povaha veci pripusta, mézu u€astnici skonéit konanie
sudnym zmierom. O zmier sa ma sud vzdy pokusit'.

Podla § 99 ods. 2 O.s.p., sud rozhodne o tom, ¢&i zmier schvaluje; neschvali ho, ak je v rozpore s
pravnymi predpismi. V takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podla § 99 ods. 4 O.s.p., schvaleny zmier ma ucinky pravoplatného rozsudku. Rozsudkom v8ak méoze
sud zrusit uznesenie o schvaleni zmieru, ak je zmier podla hmotného prava neplatny. Navrh mozno
podat do troch rokov od pravoplatnosti uznesenia o schvaleni zmieru.

Sud na zaklade vykonaného dokazovania dospel k zaveru, Ze navrhnuty zmier nie je v rozpore s
pravnymi predpismi, a preto ho schvélil vo forme tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia. Su¢astou zmieru bola aj dohoda o nahrade trov konania.

Sud zaroven aplikoval zdkonné ustanovenie § 11 ods. 7 Zakona o sudnych poplatkoch v platnom zneni,
a kedze v tomto pripade doSlo k uzavretiu sudneho zmieru do zacdiatku pojednavania vo veci samej,

sud vratil navrhovatelovi 90 % zo zaplateného sudneho poplatku za podany navrh prostrednictvom
prislusného dafového uradu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



