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Uznesenie

Okresny sud Komarno predsedom senatu JUDr. Imrichom Hlavickom a prisediacich A. B. C.aD. E. v
trestnej veci odsudeného D. F., nar. XX.X.XXXX pre zlo€in kradeze v spolupachatelstve podla § 20 k
§ 212 ods. 1, ods. 4 pism. f/ Tr. zak., o navrhu odsideného na povolenie obnovy konania na verejnom
zasadnuti v Komarne 12. septembra 2023, takto

rozhodol:

Podla § 399 odsek 2 Trestného poriadku sid navrh odsudeného D. F., nar. XX.X.XXXX v Komarne,
trvale bytom C., G. XXXX/X, na povolenie obnovy konania, ktoré sa skoncilo pravoplatnym rozsudkom
Okresného sudu Komarno, sp. zn. 1T/16/2019-463 zo dfia 13.4.2022 v spojeni s Rozsudkom Krajského
sudu v Nitre sp. zn. 1T0/69/2022-595, pravoplatny dfia 20.9.2022 za m i et a, pretoze neboli zistené
podmienky obnovy konania podla § 394 odsek 1 Trestného poriadku.

odovodnenie:

Rozsudkom tunajSieho sp. zn. 1T/16/2019-463 zo dfia 13.4.2022 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu
v Nitre sp. zn. 1T0/69/2022-595, pravoplatny dfia 20.9.2022 bol D. F. uznany za vinného zo spachania
zlo€inu kradeZe v spolupachatelstve podla § 20 k § 212 ods. 1, ods. 4 pism. f/ Tr. zak., na skutkovom
zaklade v fiom uvedenom. V danej veci sud uloZil podmiene¢ny trest odiatia slobody vo vymere 3
(tri) roky so skusobnou dobou 3 (tri) roky s probaénym dohfadom s povinnostou zamestnat sa alebo
preukazatelne sa uchadzat o zamestnanie v skiSobnej dobe podmieneného odsudenia.

Odsudeny D. F. pisomnym podanim doru¢enym sudu 1.12.2022 Ziadal o povolenie obnovy konania
v posudzovanej trestnej veci, pretoZze mal za to, Ze v danej veci je nevinny, pretoZe vySiel najavo dékaz
v pédvodnom konani neznami, a to potvrdenie zo spoloénosti KASA ZALOZNA, a.s., €o je jednoznagnym
dbkazom Ze dna 25.6.2018 sa nachadzal v predmetnej zalozZni, a tym padom skutok nemohol spachat.

Podfla § 394 ods. 1 Tr. por. obnova konania, ktoré sa skoncilo (okrem iného aj) pravoplatnym trestnym
rozkazom, sa povoli ak vyjdu najavo skuto€nosti alebo dékazy sudu skér nezname, ktoré by mohli
samy o sebe alebo v spojeni so skuto€nostami a dokazmi uz skér znamymi odévodnit’ iné rozhodnutie
o vine alebo vzhfadom na ktoré by pévodne uloZeny trest bol v zrejmom nepomere k zavaznosti €inu
alebo k pomerom pachatela, alebo uloZzeny druh trestu by bol v zrejmom rozpore s uc¢elom trestu,
alebo vzhladom na ktoré upustenie od potrestania alebo upustenie od ulozenia suhrnného trestu by
bolo v zrejmom nepomere k zavaznosti ¢inu alebo pomerom pachatela, alebo by bolo zrejmom rozpore
s ucelom trestu.

Odsudeny na verejnom zasadnuti sa pridzal navrhu na povolenie obnovy konania

Na verejnom zasadnuti boli obozndmené listiny zo spolognosti KASA ZALOZNA, a.s., zo dia
12.10.2022 a 29.6.2023.



Z listiny spoloénosti KASA ZALOZNA, a.s., zo dia 12.10.2022 sa sud dozveda, Ze spolognost
potvrdzuje, Ze odsudeny sa dna 25.6.2018 nachadzal v priestoroch ich spolo¢nosti a uzavrel zaloZznu
zmluvu na mobilny telefén Samsung S3

Nasledne bola uvedena spoloénost’ dotazovana, aby upresnila &i odsudeny v dany derfi uzavrel zéloZnu
zmluvu a ak ano v akom €ase. Z odpovede zo dfia 29.6.2023, Ze v pdvodnom konani sa vyjadrili, Ze
menovany odsudeny sa u nich nenachadzal z toho dévodu, Ze bol nespravne vo vyzve sudu uvedeny
datum narodenia. Odsudeny sa v skuto€nosti v ich zaloZni nachadzal, uzavrel zaloZznu zmluvu na
prevadzke v Hurbanove dna 25.6.2018 o 12.50 hod.

Sud poukazuje najma na tu skutoénost, Ze rozsudkom Okresného sudu Komarno sp. zn. 1T/16/2019-463
zo dha 13.4.2022 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Nitre sp. zn. 1T0/69/2022-595, pravoplatny
dna 20.9.2022 bol uznany za vinného zo spachania skutku, ktorého sa mal dopustit v meste Koméarno
dfia 25.6.2018 okolo 8.00 hod. Cesta motorovym vozidlom z miesta spachania skutku do zalozne
v Hurbanove trvd od 15 do 20 minut. S poukazom na hore uvedené, to, Ze sa odsudeny v Case
0 12.50 hod. skutoéne nachadzal v predmetnej zalozZni Ziadnym spdsobom nepreukazuje jeho nevinu
v predmetnej veci.

Sud navrh na povolenie obnovy konania zamietol, a to s poukazom na ta skutoCnost, Ze nevysli
najavo skuto€nosti, alebo dOkazy sudu skér nezname, ktoré by mohli samy o sebe alebo spojeni so
skuto€nostami a dokazmi skdr znamymi odévodnit’ iné rozhodnutie o vine alebo vzhlfadom na ktoré by
pbvodne ulozeny trest by bol v zrejmom nepomere a to najme s poukazom na vySku trestu.

Na zaklade vySSie uvedenych skuto€nosti dospel sud k zaveru, Ze v posudzovanom pripade nie su
splnené podmienky obnovy konania podla § 394 Tr. por. Vychadzajuc najma z vySSie citovaného
zdkonného ustanovenia mozno konstatovat, Ze odsudeny neuviedol Ziadne skuto€nosti ani nepredloZil,
resp. nenavrhol vykonat také dbkazy, ktoré by mohli samy o sebe alebo v spojeni so skuto&nostami
a dékazmi uz skdr znamymi oddvodnit’ v danom pripade iné rozhodnutie &i uz vo vyroku o vine alebo
treste, ktory by bol pre odsudeného priaznivejsi.

Nakolko sud nezistil podmienky obnovy konania podla § 394 Tr. por. navrh odsideného na povolenie
obnovy konania postupom podfa § 399 ods. 2 Tr. por. zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu moZno podat staZznost do 3 pracovnych dni odo dna
jeho oznamenia na tunajSom sude. Staznost ma odkladny ucinok.



