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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Liptovsky Mikulas sudkyriou JUDr. Ivanou Stehlikovou, LL.M., v pravnej veci starostlivosti
sudu o maloletého H. F., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom N. W. C. XX, C. L., toho &asu bytom Q.A.
XXXIXXX, A. T., zasttpeného koliznym opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a rodiny Liptovsky
Mikulas, sidlom M. M. HodZu 30, Liptovsky Mikulas, ICO: 30 794 536, maloleté dieta v nahradne;
osobnej starostlivosti navrhovatelky Y.. K. V., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom Q. XXX/XXX, A. T., za
UcCasti poru€nika maloletého: Centrum pre deti a rodiny Martin, so sidlom Hviezdoslavova 33/62, 036 01
Martin, ICO: 17 335 604, v konani o navrhu navrhovatelky na zmenu poruénika, takto

rozhodol:

I.Sud zbavuje Centrum pre deti a rodiny Martin, so sidlom Hviezdoslavova 33/62, 036 01 Martin,
ICO: 17 335 604 funkcie poruénika maloletého H. F., nar. XX.XX.XXXX a za poruénika maloletému u
stanovuje Y. K.V, nar. XX XX.XXXX, trvale bytom Q. XXX/XXX, A. T., ktora bude zabezpecovat
jeho vychovu, zastupovat ho a spravovat jeho majetok.

II. S4d uklada poru€niCke povinnost predkladat spravy o spdsobe vykonu funkcie poruénika, o
nakladani s majetkom maloletého a o maloletom vzdy k 31.12. ak 01.07. prisluSného kalendarneho roka.

lll. Tymsa meni rozsudok Okresného sudu Rimavska Sobota zo dfia 04.02.2021, sp. zn. 7P/226/2020
vo vyroku o ustanoveni Centra pre deti a rodiny Martin so sidlom Hviezdoslavova 33/62, 036 01 Martin,
ICO: 17 335 604 za poruénika H. F., nar. XX.XX.XXXX.

IV. Ziaden z Uéastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatelka podala dfia 19.06.2023 navrh na zmenu porucnika maloletého H. F., nar. XX. XX XXXX,
ktory zvereny navrhovatelke do nahradnej osobnej starostlivosti. Navrhla, aby bol doterajsi poruénik
zbaveny funkcie a ona bola ustanovena do funkcie poru¢nika maloletého, o ktorého sa osobne stara.
Navrh odévodnila tym, Ze rodi¢ia maloletého boli Rozsudkom Okresného sudu Rimavska Sobota €. k.
7P/226/2020 pravoplatnym dfia 05.03.2021 pozbaveni vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti vo vztahu
k maloletému. Malolety bol Uznesenim Okresného sudu Rimavska Sobota o nariadeni neodkladného
opatrenia zo dna 28.05.2019, ¢&. k. 2P/129/2019 zvereny do doCasnej starostlivosti Centra pre deti a
rodiny Martin. Sud za poru€nika maloletého H. ustanovil Centrum pre deti a rodiny Martin. Malolety bol
Uznesenim Okresného sudu Liptovsky Mikula$ €. k. 9P/24/2021 zo dfia 06.10.2021, pravoplatného dria
03.11.2021 zvereny do ndhradnej osobnej starostlivosti Y.. K. V., nar. XX XX.XXXX. bytom Q. XXX/XXX.
A.U. T.. Navrhovatelka a jej partner, ktory tiez pracuje ako profesionalny rodi¢, si maloletého H. obl'ubili
v kratkom Case a vyvinuli si k nemu citovy vztah. H. je prijimany aj SirSou rodinou, okolim a znamymi.
Navrhovatelka uviedla, Ze spolu s partnerom maloletému poskytuju podmienky pre priaznivy psychicky,
fyzicky a socialny vyvin, napifiaju a uspokojuju jeho zakladné potreby. Malolety ma vybudované laskypiné



zazemie, vyrasta v harmonickom rodinnom prostredi a vyvija sa v zdravého jedinca. Malolety navstevuje
matersku Skolu v A. T.. Spolu s partherom denne komunikuju s triednou uditefkou, zu&astfiuju sa na
akciach Skoly. Nakolko je v su€asnej dobe stale poru¢nikom maloletého Centrum pre deti a rodiny Martin,
navrhovatelka podala navrh na zmenu porucnika.

2. Podla § 56 ods. 1 Zakona o rodine, ak obaja rodi€ia maloletého dietata zomreli, boli pozbaveni vykonu
rodi€ovskych prav a povinnosti, bol pozastaveny vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti alebo nemaju
spbsobilost’ na pravne ukony v plnom rozsahu, sud ustanovi maloletému dietatu poruénika, ktory bude
zabezpecovat jeho vychovu, zastupovat ho a spravovat’ jeho majetok.

3. Podla § 58 ods. 1 Zakona o rodine, v rozhodnuti o ustanoveni poru¢nika sud uvedie konkrétny rozsah
majetku, ktory bude poruénik spravovat, spdsob nakladania s nim a lehoty, v ktorych je poru€nik povinny
predkladat sudu spravy o nakladani s majetkom maloletého dietata a spravy o maloletom dietati. Pri
vykone spravy majetku maloletého dietata poruénikom sa pouzije osobitny predpis.

4. Podla § 58 ods. 3 Zakona o rodine, porucnik je povinny vykonavat svoju funkciu riadne a v najlepdom
zaujme maloletého dietata. Za jej riadny vykon zodpoveda sudu. Rozhodnutie poruénika tykajuce sa
kaZdej podstatnej veci maloletého dietata vyzaduje schvalenie sudu.

5. Podla § 58 ods. 4 Zakona o rodine sud sustavne sleduje spésob vykonu funkcie poruénika a najmenej
dvakrat do roka v sucinnosti s obcou a orgdnom socidlnopravnej ochrany vykon funkcie poruénika
hodnoti.

6. Podla § 59 ods. 1 pism. f) Zdkona o rodine, poru¢nictvo zanika pravoplatnym rozhodnutim sudu o
zbaveni poruénika vykonu funkcie alebo o jeho odvolani.

7. Podla § 59 ods. 5 Zakona o rodine, ak poru&nictvo zanikne smrtou poruc¢nika alebo pravoplatnym
rozhodnutim sudu o zbaveni poruénika vykonu funkcie alebo o jeho odvolani a ak je to nadalej v zaujme
maloletého dietata potrebné, sud rozhodne o ustanoveni nového porucnika.

8. Na prejednanie a rozhodnutie veci sud nariadil pojednavanie. Na pojednavani dfia 11.09.2023
navrhovatelka na podanom navrhu trvala z dévodov uvedenych v pisomnom navrhu. Kolizny opatrovnik
s navrhom suhlasil. Doterajsi poruénik - Centrum pre deti a rodiny Martin sa na pojednavani nezuc¢astnil.
Doruéenie predvolania na pojednavanie mal sud vykazané doru¢enkou na €&l. 10. DoterajSi porucnik
neospravedInil svoju neu€ast na pojedndvani, ani neZiadal pojednavanie odro€it, s ndvrhom nevyjadril
nesuhlas.

9. Z pripojeného spisu Okresného sudu Rimavska Sobota, sp. zn. 7P/226/2020 mal sud preukazané,
Ze rozsudkom zo dia 04.02.2021 boli rodi¢ia maloletého H., boli pozbaveni rodi¢ovskych prav a bolo
vyslovené, Ze malolety je osvojitefny. Za poru¢nika bolo maloletému ustanovené Centrum pre deti a
rodiny Martin. Z pripojeného spisu Okresného sudu Liptovsky Mikula$ sp. zn. 9P/24/2021 mal sud
preukdzané, Ze uznesenim zo dna 06.10.2021 bol malolety zvereny do nahradnej osobnej starostlivosti
navrhovatelky a tym bola zdrover zruSena Ustavna starostlivost Centra pre deti a rodiny Martin
nad maloletym. Od &asu zverenia maloletého do nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatelky, sa
navrhovatelka o maloletého osobne stara ako profesionalny rodic.

10. Maloleté osoby nie su schopné spravovat si vSetky svoje zalezitosti, preto maju zakonného zastupcu,
ktory kona namiesto nich. KedZe malolety H. nema zdkonného zastupcu (matka aj otec boli pozbaveni
rodiCovskych prav a povinnosti) je potrebné za zastupcu ustanovit' ini osobu. Pri vybere osoby
porucnika je vzdy prvoradym hladiskom zaujem maloletého dietata. DoterajSi poruénik bol poru¢nikom
z praktickych dévodov, ked dieta bolo pdvodne zverené do ustavnej starostlivosti a umiestené v Centre
pre deti a rodiny Martin. Malolety v8ak od roku 2021 vyrastd v rodine navrhovatelky, preto je dany
doévod na zmenu porucnika v osobe navrhovatelky. V danom pripade ustanoveny porucnik zaroven
aj vykonava osobnu starostlivost o maloletého H., bude ho zastupovat a spravovat jeho majetok v
beZnych veciach. Ak nejde o beznu vec, je na nakladanie s majetkom potrebné schvalenie sudu. VZdy
k 31.12. a k 01.07. kazdého kalendarneho roka je povinny poru¢nik predkladat sudu spravy o nakladani
s majetkom maloletého dietata a spravy o maloletom dietati. Po zaniku poruénictva je poruénik povinny
predloZit sudu zavereény ucet zo spravy majetku maloletého dietata najneskér do dvoch mesiacov po



zaniku svojho poruénictva. Poruénik je povinny vykonavat svoju funkciu riadne a v najlepdom zaujme
maloletého dietata. Za jej riadny vykon zodpoveda sudu. Rozhodnutie poru€nika tykajuce sa kazZdej
podstatnej veci maloletého dietata vyZaduje schvalenie sudu.

11. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 CMP tak, Ze Ziaden z u¢astnikov nema narok na ndhradu
trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat v lehote 15 dni od jeho dorucenia odvolanie na Okresnom sude
Liptovsky Mikulas. Odvolanie mQZe podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. O
odvolani rozhodne Krajsky sud v Ziline.

Podla § 363 CSP, sa v odvolani popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 365 ods. 1 CSP, odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.



