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Uznesenie

Okresny sud Bratislava V v pravnej veci navrhovatelky: E. E., nar. XX.XX.XXXX, bytom T. XX, T., proti
odporcovi: S. E., nar. XX.XX.XXXX, bytom T. XX, T., o vylu€enie odporcu z uzivania bytu takto

rozhodol:
Sud podanie navrhovatelky zo drfia 19.09.2012 odmieta.
odovodnenie:
Navrhovatelka sa svojim podanim zo diia 19.09.2012 domahala vylu€enia odporcu z uzZivania bytu.

Nakolko toto podanie navrhovatelky nespifialo naleZitosti navrhu na zagatie konania, std v zmysle
ustanovenia § 43 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku (dalej len ,OSP*) uznesenim &.k. 6C 136/2012
- 6 zo dna 06.11.2012 navrhovatelku vyzval, aby v lehote 10 dni odo diia doru€enia uznesenia doplnila
a opravila svoje podanie zo dfia 19.09.2012 tak, ze uvedie Udaj o Statnom obdianstve navrhovatelky a
odporcu, navrh riadne odévodni a pravdivo opiSe rozhodujuce skutoCnosti podstatné pre rozhodnutie
0 veci samej, oznaci vSetky dokazy, ktorych sa dovolava a o vSetkych tvrdenych skuto€nostiach dolozi
listinné dokazy, na ktoré sa odvolava, okrem tych, ktoré neméze prilozit bez svojej viny. Navrhovatelka
bola taktiez vyzvana, aby uviedla presny, zrozumitelny a urcity Zalobny petit (rozsudo¢ny navrh), z
ktorého bude zrejmé, ¢oho presne sa domaha a ktory bude v pripade sudneho vykonu rozhodnutia
vykonatelny, pri€¢om v petite mala taktiez presne Specifikovat’ byt, z uzivania ktorého ma byt odporca
vyliceny, a to tak, aby bol nezamenitelny. Navrhovatelka bola zaroven zo strany sudu pou¢ena o tom,
Ze v pripade, Ze podanie v stanovenej lehote nebude doplnené a v konani nebude mozné pre tento
nedostatok pokraCovat, sud podanie odmietne.

Uznesenie ¢.k. 6C 136/2012 - 6 zo dria 06.11.2012 bolo navrhovatelke dorué¢ené dria 19.11.2012.

Na vyzvu sudu navrhovatelka reagovala podanim zo dfia 21.11.2012, ktorym Ziadala, aby sud vylugil
odporcu z uzivania bytu na T. ulici v T. na X.. poschodi, pri€om toto vylu¢enie bude trvat do obdobia,
kedy bude ich manZelstvo rozvedené a spolo€ne sa majetkovo pravne vyporiadaju.

Podla § 43 ods. 2 OSP ak ucastnik v lehote podla odseku 1 podanie neopravi alebo nedoplni a
pre uvedeny nedostatok nemozno v konani pokracovat, sud odmietne podanie, ktoré by mohlo byt
podla svojho obsahu navrhom na zacatie konania. Ak bolo podanie doplnené alebo opravené v celom
rozsahu v sulade s uznesenim podla odseku 1 najneskdr do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti
uzneseniu o odmietnuti podania, o odvolani proti tomuto uzneseniu méze podfla § 210a rozhodnut sud,
ktory ho vydal.

Sud ma za to, Ze podanie navrhovatelky zo dfa 19.09.2012 nebolo doplnené v sulade s uznesenim
€.k. 6C 136/2012 - 6 zo dfia 06.11.2012. Napriek pou€eniu navrhovatelky ako méa svoje podanie doplnit



a opravit, navrhovatefka opatovne neuviedla presny, zrozumitefny a urCity Zalobny petit (rozsudo¢ny
navrh), z ktorého by bolo zrejmé, €oho presne sa domaha a ktory by bol v pripade sudneho vykonu
rozhodnutia vykonatelny. Navrhovatelka v Zalobnom petite totiZ nevymedzila prava a im zodpovedajuce
povinnosti tak presne a jednoznacne, aby po jeho prevzati do vyroku sudneho rozhodnutia mohol byt
pripadne na jeho zaklade uskuto€neny nuteny vykon rozhodnutia. Navrhovatelka v petite opatovne
presne neSpecifikovala byt, z uzivania ktorého ma byt odporca vyluceny, a to tak, aby ho nebolo mozné
zamenit' s inym bytom. Znenie petitu, ktoré uviedla navrhovateflka v podani zo dia 21.11.2012, je preto
podla nazoru sidu zmatoéné.

Vzhladom na uvedeny nedostatok, ktory sa sidu nepodarilo odstranit’ a pre ktory nie je mozné v konani
pokraCovat, sud rozhodol tak, Zze podanie navrhovatelky zo dfa 19.09.2012 v zmysle ustanovenia § 43
ods. 2 OSP odmietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na podpisanom
sude dvojmo.

Z podaného odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o
sleduje, musi byt podpisané a datované. V odvolani sa ma dalej uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha ( ako méa odvolaci sud rozhodnut).



