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Uznesenie

Okresny sud Pezinok, so sidlom v Pezinku, v pravnej veci navrhovatela: T. C., nar. XX XX.XXXX,
bytom: N. S. XX, G. F. T., zastupeny Dagmar Matugkovou, advokéatkou so sidlom advokatskej kancelarie:
Budkova 12, Bratislava, proti odporkyni: Y. S., nar. XX.XX.XXXX, bytom: N. 8. XX, Ivanka pri Dunaji,
zastupenda JUDr. LuboSom Vavrovi¢om, advokatom, so sidlom: Mudrofiova 9, Bratislava, o vyporiadanie
bezpodielového spoluvlastnictva a o spatvzati navrhu na zacatie konania v celom rozsahu, takto

rozhodol:
I. Sud konanie zastavuje.
Il. Ziaden z Ggastnikov nema pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Pisomnym navrhom na zacatie konania doru¢enym sudu dfia 21.03.2011 sa navrhovatel domaha
vydania rozsudku, ktorym sud vyporiada bezpodielové spoluvlastnictvo manzelov po rozvode.
Navrhovatel sa navrhom taktiez domaha od odporkyne zaplatenia bezdévodného obohatenia vo vyske
2.218,86 eura s prislusenstvom. Navrhovatel si uplatnil nahradu trov konania.

Uznesenim ¢€.k. 8C 89/2011 - 70 zo dfa 29.03.2012 sud vylucil narok navrhovatela na zaplatenie
bezdbévodného obohatenia vo vySke 2.218,86 eura s prisludenstvom na samostatné konanie, ktoré je
vedené na tunajSom sude pod spisovou znackou 8C/320/2012.

Pisomnym podanim podanym osobne na tunajSom sude dha 09.11.2012 navrhovatel vzal spat
navrh na zacatie konania v celom rozsahu. Spatvzatie odévodnil uzavretim dohody o vyporiadani
bezpodielového spoluvlastnictva manzelov po rozvode medzi sporovymi stranami dfia 08.11.2012, v
ktorej bolo dohodnuté, Ze navrhovatel zoberie svoj navrh spat' v plnom rozsahu v lehote do 3 dni odo
dfia podpisu tejto dohody. Sporové strany sa taktiez dohodli, Ze trovy sudneho konania si znasa kazda
sporova strana na vlastné naklady.

Podla § 96 ods. 1 O. s. p. navrhovatel méze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to scasti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat sc€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 2 O. s. p. sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokraéuje v konani.



Podla § 96 ods. 3 O. s. p. nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je u€inny, ak déjde k spatvzatiu
navrhu skér, nez sa zacCalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo o ur€enie, &i tu manzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade sud rozhodne o zastaveni
konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.

Vzhlfadom k tomu, Ze navrhovatel vzal spat navrh na zacatie konania v celom rozsahu po zacati
pojednavania, na zastavenie konania je potrebny suhlas odporkyne so spatvzatim navrhu.

Sud ma za to, ze vlastnoruény podpis odporkyne a jej pravneho zastupcu na spatvzati navrhu na zacatie
konania v celom rozsahu moZno povazZovat za jej suhlas so spatvzatim navrhu.

S poukazom na vySSie citované ustanovenia zakona a uvedené skuto€nosti sud rozhodol tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a konanie pre spatvzatie navrhu zastavil.

Pri rozhodovani o trovach konania sud aplikoval ust. § 146 ods. 1 pism. c) O. s. p., podla ktorého ziaden
z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konania bolo zastavené, ked
sa Ucastnici konania v uzavretej dohode o vyporiadani bezpodielového spoluvlastnictva manzelov po
rozvode dohodli, Zze trovy sudneho konania si znasa kazda sporova strana na vlastné naklady.

Sud ma za to, Ze vlastnoruény podpis odporkyne a jej pravneho zastupcu na spatvzati navrhu na zacatie
konania v celom rozsahu mozno povazovat za jej suhlas so spatvzatim navrhu. S poukazom na vy$3ie
citované ustanovenia zdkona a uvedené skuto¢nosti sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia a konanie pre spatvzatie navrhu zastavil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia na Okresnom sude Pezinok.
Pisomne podané odvolanie musi byt podané v dvoch vyhotoveniach.

Z odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a
musi byt podpisané a datované. V odvolani sa ma dalej uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, v om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa odvolatel domaha.



