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Uznesenie

Okresny sid Ruzomberok pravnej veci navrhovatela/zalobcu: Prima banka Slovensko, a.s., ICO:
31575951, so sidlom HodZova 11, 010 11 Zilina, zast.: Advokatska kancelaria JUDr. Peter Kovag,
s.r.o., Mliekarenska 10, 820 05 Bratislava, P.0.BOX 70, ICO: 36 857 033 Bratislava, proti odporcovi/
zalovanému: R. L., nar. XX. X.XXXX, L. XXXX/XX, XXX XX I., v konani o zaplatenie 68,97 eur s prisl.,
takto

rozhodol:
Sud konanie zastavuje.

Sid priznava navrhovatelovi trovy konania vo vySke 32,87 eur, ktoré pozostavaju zo
zaplateného sudneho poplatku vo vySke 9,87 eur a z trov pravneho zastupenia vo vySke 23 eur, ktoré
mu budu zaplatené odporkyfou do 3 dni od pravoplatnosti vyroku tohto uznesenia na ucet pravneho
zastupcu Advokatska kancelaria JUDr. Peter Kovac, s.r.o., Mliekarenska 10, Bratislava, P.O.BOX 70,
ICO: 36857033.

odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom doru¢enym tunajSiemu sudu dfia 9.9.2012 prostrednictvom svojho pravneho
zastupcu domahal, aby sud ulozil odporkyni povinnost zaplatit mu sumu 68,97 eur, spolu s Urokom z
omeskania vo vyske 20% ro¢ne zo sumy 68,97 eur od 1.4.2011 do zaplatenia a zarovern mu v tej istej
lehote nahradila trovy konania.

Podanim doru¢enym tunajSiemu sudu dfia 19.11.2012 doru€il navrhovatel prostrednictvom svojho
pravneho zastupcu zmenu navrhu, ked Ziadal, aby sud uloZil odporkyni povinnost zaplatit mu sumu
68,97 eur, spolu so sankénym urokom vo vyske 20% ro¢ne zo sumy 68,97 eur od 1.4.2011 do zaplatenia
a zaroven mu v tej istej lehote nahradila trovy konania. Uznesenim tunajSieho sudu ¢€.k. 6C/119/2012-42
zo dfia 20.11.2012 sud zmenu navrhu v uvedenom zneni pripustil.

Podanim doru€enym tunajSiemu sudu dna 30.11.2012 oznamila odporkyha, Ze svoje podiZznosti
zaplatila, priCom doloZila doklad o uhrade sumy 127,13 eur.

Podanim doru¢enym tunajSiemu sudu dna 13.12.2012 oznamil pravny zastupca navrhovatela, Ze
navrhovatel eviduje platbu odporkyne vo vyske 127,13 eur a ziada, aby sud zaviazal odporkynu k uhrade
trov vo vyske 39,48 eur.

Na pojednavani konanom na tunajSom sude dfia 13.12.2012 sud rozhodol v nepritomnosti uastnikov
konania a pravneho zastupcu navrhovatela, ktori mali doru€enie predvolania na pojednavanie riadne
a v€as vykazané.



Sud podanie navrhovatela prostrednictvom pravneho zastupcu posudil podla jeho obsahu ako
spatvzatie navrhu, preto na pojednavani konanie zastavil a navrhovateflovi priznal trovy konania.

V zmysle § 96 ods. 1 OSP navrhovatel méze vziat' za konania spat navrh na jeho zacatie, a to sC€asti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

V zmysle § 96 ods. 2 OSP sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

V zmysle § 96 ods. 3 OSP nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je U¢inny, ak déjde k spatvzatiu
navrhu skér, neZz sa zac€alo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie ndvrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo ur€enie, €i tu manzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade sud rozhodne o zastaveni
konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.

Podla § 146 ods. 2 OSP, ak niektory z u€astnikov zavinil, Zze konanie sa muselo zastavit, je povinny
uhradit’ jeho trovy. Ak sa vSak pre spravanie odporcu vzal spat navrh, ktory bol podany dbévodne, je
povinny uhradit trovy konania odporca.

Podla § 151 ods.8 OSP vo vyroku o nahrade trov konania sud vyjadri osobitne trovy pravneho zastupenia
a iné trovy konania, ktorych nahrada sa u€astnikovi priznava.

Vzhlfadom k uhrade Zalovanej sumy s poukazom na podanie navrhovatela zo dfia 7.12.2012, sud
rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti uznesenia a konanie zastavil.

Sud mal z listinnych dokladov predlozenych odporkynou preukazané, Ze odporkyna uhradila zalovanu
sumu - istinu vo vySke 68,97 eur spolu so sankénym urokom vo vySke 20% ro¢ne zo sumy 68,97 eur
od 1.4.2011 do zaplatenia t.j. do 29.11.2012 v sume 23,01 eur - spolu 91,98 eur po podani Zalobného
navrhu, teda svojim spravanim zavinila zastavenie konania a preto je povinna uhradit’ trovy konania.
Odporkyna uhradila spolu sumu 127,13 eur (istina 68,97 eur a trovy konania 58,16 eur), pricom bola
povinna uhradit aj prislusenstvo t.j. sankény urok a trovy konania za zaplateny sudny poplatok.

Sud preto rozhodol o trovach konania v zmysle § 146 ods. 2 veta druha OSP, ked navrhovatelovi priznal
nahradu trov konania za zaplateny sudny poplatok vo vyske 9,87 eur (16,50 eur - 6,63 eur), nakolko
kratena Cast sudneho poplatku bude navrhovatelovi vratena samostatnym uznesenim a trovy pravneho
zastupenia, ktoré boli vy&islené a priznané v sulade s ustanoveniami Vyhlasky MS SR €. 655/2004 Z.z.
(dalej len Vyhlasky) nasledovne: podla § 10 ods. 1 VyhlaSky za jeden ukon pravnej sluzby prislucha
pravnemu zastupcovi odmena vo vySke 16,60 eur, t.j. za 2 ukony pravnej sluzby (prevzatie a priprava
zastupenia, podanie navrhu na za&atie konania), 2 x 16,60 eur, 33,20 eur . Podla § 15 pism. a/ v spojeni s
§ 16 ods. 3 Vyhladky pravnemu zastupcovi prislicha ndhrada hotovych vydavkov v suvislosti s 2 ukonmi
pravnej sluzby v roku 2012 rezijny pausal vo vySke 2x 7,63 eur, t.j. 15,26 eur. Nakolko je pravny zastupca
navrhovatela platitefom DPH, zvySuje sa v zmysle § 18 ods. 3 Vyhlasky jeho odmena a nahrady o 20
%, t.j. o sumu 9,69 eur, spolu trovy pravneho zastupenia navrhovatela predstavuju sumu 58,15 eur.
Odporkyna vSak uhradila sumu 127,13 eur t.j. istinu vo vySke 68,97 eur spolu so sankénym urokom vo
vySke 20% ro¢ne zo sumy 68,97 eur od 1.4.2011 do zaplatenia t.j. do 29.11.2012 v sume 23,01 eur -
spolu 91,98 eur, rozdiel sumy predstavoval potom sumu 35,15, ktord sumu sud zapocital ako &iastoénu
Uhradu trov pravneho zastupenia. Na trovach pravneho zastupenia je odporkyfa povinna uhradit este
sumu 23 eur (58,15 eur - 35,15 eur) + 9,87 eur za zaplateny sudny poplatok.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo diia jeho dorucenia cestou tunajsieho
sudu na Krajsky sud v Ziline, pisomne v 3 vyhotoveniach.

V odvolani sa uvadza, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Musi byt podpisané a datované.



